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Tiirkiye'de orta gelir tuzagl sorununun ampirik analizi ve
karsilastirmal1 degerlendirmesi?!

An empirical analysis and comparative assessment of the middle-
income trap issue in Tiirkiye

M. Hakan Yalginkaya?

Arzu Salkim Arslan3

Oz

Bu calisma, Diinya Bankasi'nin gelir siiflandirmasina gore iist-orta gelir grubunda yer alan
Turkiye'nin orta gelir tuzagl durumunu belirlemeyi amaclamaktadir. Robertson ve Ye (2013),
yaklasimi temel alinarak Amerika Birlesik Devletleri referans tilke olarak kullanilmis ve Soreg (2017,)
calismasina dayanarak, 1960-2021 doénemi igin Tiirkiye'nin kisi basina diisen gelir seviyeleri tizerinde
geleneksel ve yapisal kirllma iceren birim kok testleriyle ekonometrik analizler gerceklestirilmistir.
Analizler, Robertson ve Ye (2013), yéntemine dayanarak yapilan degerlendirmelerde Tiirkiye'nin orta
gelir tuzaginda olmadig1 sonucuna ulasimistir. Bu yaklasimda, ABD gibi gelismis tilkeler referans
alinarak yapilan testler, Tiirkiye'nin bu tuzagin disinda oldugunu ortaya koymustur. Ancak, diinya
genelindeki kisi basia diisen gelir ortalamasimi esas alan alternatif bir yontemde, Tiirkiye'nin orta
gelir tuzaginda oldugu belirlenmistir. Bu sonug, diinya tilkelerinin kisi basina diisen gelir ortalamasini
dikkate alan degerlendirme modelinin, Tiirkiye'nin orta gelir tuzagmnda olup olmadigma dair farkl
bir perspektif sundugunu gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Orta Gelir Tuzag}, Yapisal Kirilmali Birim Kok Testi, Tiirkiye
Jel Kodlari: EO1, C22, D31, 011

Abstract

This study aims to determine the status of Tiirkiye's middle-income trap, which is classified as an
upper-middle-income country according to The World Bank's income classification. Based on the
approach of Robertson and Ye (2013), the United States is used as the reference country, and
econometric analyses are conducted on Tiirkiye's per capita income levels from 1960 to 2021, using
unit root tests that include both traditional and structural break models, following the study of Soreg
(2017). The analyses conclude that, according to the method of Robertson and Ye (2013), Ttiirkiye is
not in a middle-income trap. In this approach, tests conducted with developed countries like the
United States as a reference reveal that Tiirkiye is outside of this trap. However, an alternative method
based on the global average per capita income indicates that Tiirkiye is in a middle-income trap. This
result highlights that the evaluation model considering the global average per capita income offers a
different perspective on whether Tiirkiye is in a middle-income trap.

Keywords: The Middle-Income Trap, Structural Break Unit Root Test, Tiirkiye
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Extended Abstract

An empirical analysis and comparative assessment of the middle-income trap issue in Tiirkiye
Literature

The literature on the middle-income trap is extensive, with numerous studies examining the factors contributing to countries
becoming stuck at middle-income levels. Key works in this field include research by Gill and Kharas (2007), who introduced the
concept, and Robertson and Ye (2013), who provided empirical methods to identify countries caught in the middle-income trap.
These studies have highlighted the role of factors such as a lack of innovation, inadequate human capital, and structural economic
issues in contributing to this trap.

In the context of Tiirkiye, previous research has often focused on macroeconomic stability, industrial policies, and integration into
global markets as key factors influencing economic growth. However, there is a relative scarcity of studies explicitly addressing
Tturkiye's position concerning the middle-income trap using rigorous empirical methods. This article fills that gap by employing
traditional and structural break unit root tests to analyze Tiirkiye's per capita income trends.

By comparing Tiirkiye's income levels to those of high-income countries (such as the United States) and the global average, this
study provides a nuanced understanding of Tiirkiye's economic status. The literature review underlines the importance of using
multiple benchmarks and methodologies to assess the middle-income trap, a perspective crucial for developing targeted economic
policies.

This research contributes to the ongoing debate by providing empirical evidence on Tiirkiye's economic situation and offering
insights that could inform policy decisions to avoid stagnation and promote sustainable growth.

Research Subject

This study investigates the middle-income trap phenomenon in Tiirkiye, classified as an upper-middle-income country by The
World Bank. The research examines whether Tiirkiye is caught in this economic trap, where growth slows as countries reach
middle-income levels, preventing them from transitioning to high-income status.

Research purpose and importance

The primary goal of this research is to assess Tiirkiye's status concerning the middle-income trap using empirical methods.
Understanding Tiirkiye's position is crucial for developing strategies to help the country avoid stagnation and sustain economic
growth. This study is significant as it contributes to the ongoing debate on economic development strategies for countries facing
similar challenges.

Contribution of the article to the literature

This research adds to the existing literature by utilizing the Robertson and Ye (2013) approach, complemented by a comparative
analysis against the global average per capita income. This dual-method approach provides a broader perspective on Tiirkiye's
economic standing and the validity of different benchmarks in determining the middle-income trap.

Design and method

The study employs econometric analyses, including traditional unit root tests and structural break unit root tests, to assess the
stationarity of Tiirkiye's per capita income from 1960 to 2021. These tests are crucial in determining whether Tiirkiye's income
levels show evidence of stagnation, a vital indicator of the middle-income trap.

Research Type
This quantitative research relies on empirical data and statistical methods to conclude Tiirkiye's economic status.
Research Problems

The study seeks to determine whether Tiirkiye is in the middle-income trap compared to the United States and the global average
per capita income. It also explores the implications of different econometric methods in identifying the trap.

Data collection method

The research utilizes historical data on Tiirkiye's per capita income from 1960 to 2021. This data is analyzed using various unit
root tests to detect patterns of stagnation.

Quantitative/qualitative analysis

Quantitative analysis is at the core of this study, employing traditional and structural break unit root tests to examine the income
data. These methods provide robust insights into economic trends in Tiirkiye.

Research model

The study is built around the Robertson and Ye (2013) model, which is expanded by comparing Tiirkiye's income levels to the
global average. The analysis models the income series using structural break tests, allowing for the detection of significant changes
in the data.

Research hypotheses
The hypotheses tested include:
1. Tirkiye is not in the middle-income trap when compared to the United States.

2. Tirkiye is in the middle-income trap compared to the global average per capita income.
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Findings and discussion

The findings reveal a contrast between the two benchmarks. Tiirkiye does not appear to be in the middle-income trap when using
the United States as the reference country. However, when the global average is used, the results suggest Tiirkiye is trapped.

Findings as a result of the analysis

The analysis using traditional unit root tests indicates no evidence of a middle-income trap compared to the U.S. However, the
results change when the global average is considered, highlighting the importance of the chosen benchmark in such studies.

Hypothesis test results

The hypothesis that Tiirkiye is not in the middle-income trap when using the U.S. as a benchmark is supported, whereas Tiirkiye
is in the trap when using the global average.

Discussing the findings with the literature

The findings align with existing literature that uses similar benchmarks but challenge studies that rely solely on comparisons with
high-income countries. This suggests the need for broader criteria in evaluating economic traps.

Conclusion, recommendation and limitations

The study concludes that Tiirkiye's status in the middle-income trap highly depends on the benchmark used. It recommends
adopting diverse strategies to escape the trap, considering domestic and global economic conditions. The study is limited by its
reliance on historical data and specific econometric models, which may not capture all aspects of economic dynamics.

Results of the article

The research confirms that Tiirkiye's economic status is not uniform across different benchmarks, necessitating a nuanced
approach to policymaking.

Suggestions based on results

Policy recommendations include enhancing innovation, improving human capital, and addressing structural economic issues to
ensure sustainable growth and avoid the middle-income trap.

Limitations of the article

Limitations include potential bias in the choice of benchmarks and the inherent limitations of econometric models in capturing
complex economic realities.
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Giris

Orta gelir tuzag1 temel olarak, az gelismis tilke ekonomilerinin ytiksek gelirli tilkelerle kiyaslandiginda
kisi basma diisen gelir diizeylerinin yetersiz ve duragan olmasindan, gelir diizeylerinin belli bir

seviyede takili kalarak ytiksek gelirli tilkeler arasina girememelerinden ve istikrarli olmayan ekonomik
biiytime performansi sergilemelerinden kaynaklanmaktadur.

Ekonomik biiytimede meydana gelen yavaslama olgusu, orta gelir tuzagini anlamaya yonelik temel
yaklasimlardandir. Ulkelerin ekonomik biiyiime siireclerinde ortaya ¢ikan yavaslamalar ve 6zellikle de
diisiik gelir seviyesindeki ekonomilerin orta gelir diizeyine eristikten sonra biiyiime potansiyellerinin
zayiflamasi durgunluga isaret etmektedir.

Gill ve Kharas'in (2015) calismalarinda, orta gelir tuzagmda tilkelerin potansiyel biiytime
stratejilerindeki risklerin farklilik gosterebilecegi gercegini goz ardi eder. Bu nedenle, orta gelir
tuzagindan kaginma stratejileri belirlerken tek tip bir yaklasimin yetersiz oldugu belirtilir. Ortak sorun
olan diisiik biiytime problemini ¢6zmek igin ise uzun vadeli biiytimeyi destekleyecek uygun reform ve
politikalarin benimsenmesi gerektigi tizerinde durulur. Orta gelir tuzaginin 6l¢timiine yonelik en
yaygin yontem ise Diinya Bankasi'min Atlas metodudur.

Diinya Bankasi'nin Atlas metodu, iilkelerin kisi basina diisen GSYIH'sini dolar cinsinden ifade ederek,
doviz kurlarindaki dalgalanmalarin etkilerini azaltmay1 amaglar. Bu yontem, ii¢ yillik ortalama doviz
kurlar1 ve enflasyon oranlarini kullanarak {ilkelerin gelir diizeylerini daha istikrarli bir sekilde
karsilastirmayr mtumkiin kilar. Boylece, tilkeler duisiik, alt-orta, tist-orta ve yiiksek gelir gruplarma
ayrilir.

Arastirmalarda, orta gelir tuzagi riskinin belirlenmesinde bu smiflandirma yontemine dayanarak gelir
esikleri belirlenir ve tilkelerin ekonomik performanslari bu esiklere gore degerlendirilir. Ekonometrik
analizlerde ise zaman serileri, panel veri analizi, vektor hata diizeltme modelleri gibi yontemler
kullanilarak, tilkelerin biiytime dinamikleri ve bu dinamikleri etkileyen faktorler detayli bir sekilde
incelenir.

Ogzellikle Tiirkiye tizerine yapilan galigmalarda, hem mutlak hem de nispi gelir karsilagtirmalar1 ve
ekonometrik analizler birlikte kullanilarak, Tiirkiye'nin orta gelir tuzag1 riskine iliskin gesitli sonuglara
ulasilmaktadir. Bu calismalarda, makroekonomik gostergeler, beseri sermaye, inovasyon kapasitesi ve
dis ticaret dengesi gibi faktorlerin, Tiirkiye'nin bu tuzaktan ¢ikma potansiyelini nasil etkiledigi tizerine
detayli degerlendirmeler yapilmaktadir.

Calismamizda mevcut literatiire katki saglayacagimi diistindiigtimiiz Robertson ve Ye (2013)
yaklasimina ek olarak, Diinya ortalama kisi basina diisen gelir diizeyi ile Tiirkiye ekonomisi nispi olarak
karsilastirilarak Turkiye'nin orta gelir tuzaginda olup olmadig: test edilmistir. Bu amagla galismada
oncelikle orta gelir tuzagima yonelik karsilastirmali bir literattir taramasi, arastirmanm modeli,
kullanilan veri seti ve ekonometrik yontem ile bulgular seklinde bir seyir izlenmistir. Bu arastirma,
Turkiye'nin orta gelir tuzagindaki durumunu analiz ederken hem geleneksel referans tilkeler (ABD)
hem de diinya ortalamasi ile karsilastirmalar yaparak 6zgiin bir yaklasim sunmaktadir. Robertson vd.e
Ye (2013) metodolojisinin yani sira, Soreg (2017) ¢alismasina dayanan analizlerle kisi basina diisen gelir
kiyaslamasi yapilmis, yapisal kirilma iceren ve icermeyen birim kok testleri kullanilmistir. Ozellikle,
Kapetanios ¢oklu yapisal kirilmali test gibi gelismis ekonometrik yontemlerin kullanilmasi, Ttirkiye'nin
tarihsel yapisal degisimlerinin analizine katki saglamis ve bu yoniiyle literatiirdeki diger calismalardan
ayrigmistir.

Literatiir taramasi

Orta gelir tuzagma iliskin yapilan arastirmalarda, ekonomik biiyiimenin siirdiirtilebilir hale
getirilmesinde etkili olan faktorler ve makroekonomik gostergelerin énemi tizerinde durulmaktadir.
Turkiye'ye 6zgii yapilan calismalarda genellikle uluslararasi literatiirde sikga kullanilan gelir esikleri
yontemiyle karsilastirmalar yapilmakta ve Tiirkiye'nin orta gelir tuzag: icinde mi yoksa diginda mi
oldugu konusunda giincel ekonometrik yontemler kullanilarak analizler yapilmaktadir. Bu
calismalarda, Tiirkiye'nin orta gelir tuzaginda olup olmadigina iliskin kanitlar sunulmaktadir.

Tiirkiye ve Turkiye'nin dahil oldugu topluluga tiye olan diger iilkelerde yapilan arastirmalar genellikle
orta gelir tuzag riskiyle karsi karsiya oldugumuzu gostermektedir. Arastirmaya yonelik taranan alan
yazin kapsamli bir tilke karsilastirmasi ve tuzak riskini ekonometrik testler ile gozler oniine
sermektedir. Buradan hareketle Tirkiye'nin orta gelir tuzaginda oldugunu/olmadigini ifade eden
calismalarin literatiirde yontem bakimindan farklilastig1 tespit edilmistir. Buna gore Tiirkiye ile orta
gelir tuzagindan ¢ikmis ya da tuzak riskinde olan tilkelerin 1960-2010 dénemi igin karsilastirildig:
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Yilmaz'in (2014) calismasina gore, Tiirkiye orta gelir tuzaginda gortinmektedir. BRICS tilkeleri ve
Ttrkiye nin kisi basina diisen milli hasila, yillik biiytime hiz1 ve ortalama egitim stiresi ile egitim indeksi
gibi verileri gozetilerek 1950-2014 donemi icin yapilan Ay, Akar ve Akar (2016) calismasinda,
Tiirkiye'nin yiiksek tuzak riskinde oldugu ifade edilmistir. Tiirkiye'nin ele alindig1 Alkan ve Umit
(2018)'in yapmis oldugu calismada, yurtici tasarruf ve imalat sanayi orani rakamlari ile Ar-Ge
harcamalarina ¢alismasinda yer vererek Tiirkiye nin biiytime hizindaki diismenin nedenini ve orta gelir
tuzagina iten etmenleri aciklamuslardir. Bayar (2016), Nisanci, Gerni, Emsen ve Tiirkmen (2015), Uyanik
(2015) ve Kaya, Tokucu, Aykiri, ve Durmus (2015), yapmis olduklar: calismalarin betimleyici ve
karsilastirmali analizleri sonucunda Tiirkiye'nin yiiksek orta gelir tuzag: riski ve tuzakta olduguna
iliskin sonuglara ulasmislardir. Bayar (2016), orta gelir tuzagina yakalanip yakalanmama kosulunun
egitimden kaynakli oldugunu acgiklamistir. Nisanci vd. (2015), 1980-2013 yillarim1 baz aldiklar
calismalarinda, orta gelir tuzagina yakalanma olgusunu doéviz kuru degerlendirmesiyle agiklamuslardir.
Buna gore cari agigm minimum oldugu yillar temel alinarak olusturulan gelir serisinden elde edilen
sonuglar Tiirkiye'nin orta gelir tuzaginda oldugunu gostermistir. Uyanik vd. calismasinda, Ttirkiye'nin
orta gelir tuzagindan c¢ikis regetesi olarak nitelikli isgticti, bilgi yogun istthdam ve i¢ talep kaynakl
biiytimeye odaklanmuistir.

Turkiye'nin orta gelir tuzagi riskini Thirlwall Yasasi ile agiklayan Kaya vd. (2015), ddemeler
bilangosunda meydana gelen istikrarsizigin biiyiimeyi olumsuz etkiledigini dolayisiyla, gercekgi bir
kur politikas1 anlayisiyla ihracat gelirlerinin arttirilarak orta gelir tuzagl sorununun bertaraf
edilebilecegini aciklamuslardir. Yeldan, Tasgi, Voyvoda, ve Ozsan (2012), istatistiki bolge birimlerini
karsilastirdiklar1 ¢alismalarinda, farkli gelir ve kalkinma diizeylerine sahip bolgelerde orta gelir
tuzaginin varligini incelemislerdir. Calisma sonuglar: Tiirkiye'nin ulusal diizeyde orta gelir tuzaginda
olmadigimi ancak sanayi sektoriiniin ekonomideki paymin azaldigin ve ithalata bagimliligmn arttigim
gostermistir. Bu durum orta gelir tuzag riskini arttirmistir.

Turkiye'nin orta gelir tuzaginda olup olmadig1 konusunda yapilan arastirmalarin gogunlugunun
ekonometrik testler vasitasiyla incelendigi goruilmistiir. Elde edilen test sonuglari farkli yontem ve
uygulamalar esliginde aktarilmistir. Turkiye'nin tek basina ya da dahil oldugu tilke gruplarinin
secildigi calismalarda dogrudan tuzak riski iginde oldugu ya da hig tuzakta olmadigina iliskin kanitlar
derlenmistir. Buna gore Konya, Karacor ve Yardimci, (2017), Bahgekapili (2015), Ener ve Karanfil,
(2015), Ada ve Acaroglu, (2016), Sahin, Baser ve Karanfil, (2015), Kogak ve Bulut, (2014), Keskingoz ve
Dilek, (2016), Manga, Balli ve Giiresci, (2019), Kizilkaya (2022), Tasar, Giiltekin ve Agc, (2016) ile Oztiirk
ve Tiftikcigil (2020), calismalarinda sadece Turkiye'yi; Karhan (2019) Tiirkiye, Giiney Afrika,
Endonezya, Hindistan, Brezilya iilke grubunu; Dalgig, Iyidogan ve Balikgioglu, (2014), 56 orta gelirli
tilkeyi; Furuoka, Pui, Ezeoke, Jacob, ve Yaya, (2020), 14 orta gelirli tilkeyi; Robertson ve Ye (2013) 46 orta
gelirli iilkeyi; Oztiirk ve Bayramoglu (2019), Ust-Orta Gelirli 8 Ulkeyi; Unlii ve Yildiz, (2018), 71 orta
gelirli tilkeyi; Bozkurt, Seving ve Cakmak, (2016), 28 iist-orta gelirli tilkeyi; Bal, Algan, Manga ve Ball,
(2016), Tiirkiye, Tayland ve Cin’i ve Goktas (2021), ise 26 Ust-Orta Gelirli Ulkeyi calismalarina dahil
etmislerdir. Tirasoglu vd. (2018), ile Tiftik¢igil vd. (2018), ise calismalarinda E7 tilkeleri (gelisme hizinin
yiiksek oldugu tilkeler) olarak ifade edilen Cin, Hindistan, Brezilya, Endonezya, Meksika, Rusya ve
Turkiye'yi analizlerine dahil etmislerdir.

Turkiye'nin tek basina incelendigi calismalardan olan Ener vd. (2015), Ada vd. (2016), Sahin vd. (2015)
ile Konya vd. (2017) yapmis olduklari ekonometrik cikarimlarda geleneksel birim kok testleri ve
nedensellik analizlerini kullanarak Tiirkiyenin orta gelir tuzaginda oldugunu saptamislardir. Buna
gore Ener ve Karanfil (2015) calismasina gore tasarruf-yatirirm dengesinin acitk vermesi, biiytimenin
strdirilebilirligi noktasinda sikinttya yol agabilir ve orta gelir tuzagindan kurtulmay:
geciktirebilmektedir. Ada vd. (2016), orta gelir tuzagina diismemeyi ytiksek teknoloji ihracati ve egitime
saglanan kamu harcamalar1 tizerinden agiklamistir. Sahin vd. (2015), ihracat ile kisi basina diisen gelir
arasinda bir nedensellik bularak, tuzaktan ¢ikis stratejisi olarak yurtici tasarruf artisina dikkat gekmistir.
Konya vd. (2017), calismalarinda, yiiksekogretimde okullasma orani, imalat sanayi ve yurtigi
tasarruflarin milli hasiladaki payin dikkate alarak incelemis olduklari zaman serilerinde Tiirkiye'nin
orta gelir tuzagma diisme ihtimalinin yiiksek oldugu sonucuna varmuslardir. Tiirkiye ©zelinde
arastirma yapan Bahgekapili (2015), calismasinda sermaye mallar1 ithalatindan kaynakli cari agik,
yurtici tasarruf yetersizligi ve toplam faktor verimliligindeki azalmalar nedeniyle Tiirkiye’nin orta gelir
tuzaginda oldugunu tespit etmistir. Geleneksel ve tekli/coklu yapisal kirilma iceren dogrusal ve
dogrusal olmayan birim kok testleri ile gerceklestirilen Kogak vd. (2014), Kesking6z vd.(2016), Manga
vd. (2019), Kizilkaya (2022), Tagar vd. (2016) ile Oztiirk vd. (2020), calismalarina gore Tiirkiye orta gelir
tuzaginda degildir. Tiirkiye ile gesitli tilkelerin birlikte degerlendirildigi calismalardan olan Bal vd.
(2016), kisi basina GSYIH, enflasyon, tarim sektdriintin GSYIH icindeki payi ve Gini gibi makro
degiskenleri kullanarak Etki-Tepki analizi ve Varyans ayristirmas: yontemlerini gerceklestirmis ve
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Cin’in Tayland'in ve Tiirkiye'nin orta gelir tuzaginda olduklar: sonucuna ulasmislardir. Karhan (2019),
kirilgan besli olarak soz edilen Tiirkiye, Giiney Afrika, Endonezya, Hindistan ve Brezilya tizerine
yaptigt calismasinda tek ve iki kirilma igeren birim kok testleri vasitasiyla bu tilkelerin tuzakta
olduklarmi tespit etmistir. Dalgi¢ vd. (2014), 1990-2013 doénemi icin 56 tilkeden olusan orta gelirli
tilkeleri teknoloji ve beseri sermaye bilesenlerini kullanarak probit regresyon modeli ¢ercevesinde test
etmistir. Buna gore tuzaktan ¢ikmak igin patent basvurulari, yiiksek teknoloji ihracatinin payr ve
ortadgretime kayitlanma oraru ile kurumsal kalite gibi gostergelerin dnemini ortaya koymuslardir.
Furuoka vd. (2020), 1968-2017 yillar1 icin yapmus olduklar1 calismada, 14 orta gelirli tilke icin Fourier
ADF ve SUR-ADF birim kok testleri sonucunda Tiirkiye'nin orta gelir tuzaginda oldugu sonucuna
ulasmislardir. Robertson ve Ye (2013) galismalarinda, 1950-2010 doénemi igin yapmis olduklar
analizlerde Tirkiye'nin orta gelir tuzaginda oldugunu ancak kirilma iceren yapisal testlerle
incelendiginde Tiirkiye'nin orta gelir tuzagimda olmadig; tespit edilmistir.

Oztiirk vd.(2019), Azerbaycan, Bulgaristan, Belarus, Kazakistan, Makedonya, Romanya, Rusya ve
Tiirkiye’den olusan bir tilke grubuyla yapmis olduklari ¢alismada yapisal kirilmali panel birim kok testi
ile analiz yapmuslardir. Buna gore bahsi gecen tilkelere ait serilerin duragan ¢ikmamasi nedeniyle orta
gelir tuzag tespitinde bulunulmamustir. Unlii vd.(2018), 71 orta gelirli iilkeden olusan analizlerinde,
geleneksel ve iki kirilmali yapisal birim kok testleri vasitasiyla tuzak varhigimm arastirmiglardir.
Arastirma sonuglari ele alinan 71 orta gelirli tilkeden 35'inin orta gelir tuzaginda oldugunu, 36’sinn ise
(Turkiye dahil) orta gelir tuzaginda olmadigini gostermistir. Calismalarina E-7 tilkelerini dahil ederek
yapisal kirilmali, lineer ve lineer olmayan birim kok testleri vasitasiyla orta gelir tuzag: arastirmasi
yapan Tirasoglu vd.(2018) ile Tiftikcigil vd. (2018), Tiirkiye'yi orta gelir tuzaginda bulmamaistir. Bozkurt
vd. (2016) 1982-2012 donemi igin yapmis olduklar1 yakinsama analizleriyle, Tiirkiye'nin de dahil oldugu
15 tilkenin yiiksek gelirli tilkelere yakmsadig1 ve tuzak olgusunun olmadigini ifade etmislerdir. Goktas
(2021) calismasinda 26 tist-orta gelirli tilke 6rneklemi i¢in yapmis oldugu analizlerde Fourier birim kok
testlerini kullanarak sadece iig ilkenin (Cezayir, Kiiba, Urdiin) tuzakta oldugunu ancak geriye kalan
tilkelerin (Tiirkiye dahil) orta gelir tuzaginda olmadigini tespit etmislerdir.

Arastirmanin modeli, veri seti ve ekonometrik yontem

Calisma kapsaminda 1960-2021 donemi yillik verileri igin Tiirkiye'nin orta gelir tuzagma iliskin
durumu literatiirde siklikla kullanilan Robertson ve Ye (2013) yaklasimi temelinde (etik kurul iznine
ihtiyag olmadan) arastirilmistir. Bu yaklasim diger ¢alismalardan farkli olarak bir ekonominin orta gelir
tuzaginda olup olmadigini ekonometrik olarak test eden ve referans bir tilke ile orta gelir tuzagi ihtimali
olan bir ‘i’ {iilkesinin karsilastirilmasina imkan saglayan matematiksel bir yontem sunmaktadir.
Robertson ve Ye (2013) calismalarinda referans tilke olarak Amerika Birlesik Devletleri'ni se¢mislerdir.
Calismalarinda satin alma giicii paritesi (SGP) cinsinden 2005 y1li fiyatlariyla kisi bagina diisen GSYIH
serilerini kullanmislardir. Robertson ve Ye (2013) calismalarinda ayrica, ABD'nin satin alma glicti
paritesine gore kisi basma diisen gelir diizeyinin %8-%36 arasinda olan tilkeleri orta gelirli tilkeler

seklinde tanimlamustir.

Robertson ve Ye (2013) yaklasiminda kullanilan istatistiki yontem; xi,t = yi,t - y1,t seklindedir. Buna gore
i tilkesinin t donemindeki kisi basina diisen gelirinin dogal logaritmasi yi,t; referans alman oncti tilke
ABD’nin t donemindeki kisi basina gelirinin dogal logaritmasi yr,t ; t yilinda her iki tilkenin kisi basina
GSYH serileri arasindaki logaritma farki ise xi,t ile gosterilmektedir. Elde edilen xi,t serisine duraganlik
analizi yapilarak, tilke ekonomilerinin orta gelir tuzaginda olup olmadiklari test edilmistir.

Kullanilan istatistiki yontem Tiirkiye ve ABD icin diizenlenirse;

Xt1=InGSYHTRt - InGSYHABD,t serisi elde edilmektedir. Denklemde INGSYHTRt ifadesi Tiirkiye'nin
t yilindaki kisi basina diisen GSYH (cari $) logaritmasini, INGSYHABD, t ifadesi de ABD'nin t yilindaki
kisi bagina diisen GSYH (cari $) logaritmasini gostermektedir. Calisma da kullanilan ilgili veriler Diinya
Bankasi veri tabanindan elde edilmistir. Elde edilen seriye duraganlik analizi yapildiginda, xt serisinin
duragan ¢ikmasi Tiirkiye'nin orta gelir tuzaginda oldugu ve ABD’ye yakinsama yoniinde bir trend
gostermedigi anlamina gelmektedir.

Literattirde Robertson ve Ye (2013) yaklasiminin kullanildig1 calismalarda, standart referans tilke
seciminin disina ¢ikilmamis ve Amerika Birlesik Devletleri sabit kalarak farkli iilke deneyimleri ile
testler yapilmistir. Robertson ve Ye (2013) calismasindan farkl: olarak referans bir tilke se¢mek yerine
Diinya ortalama kisi basina diisen gelir diizeyi ile soz konusu iilkenin kisi basina diisen gelirinin
karsilastirildig: calisma olan Soreg (2017), Diinya ortalama kisi bas1 gelirinin %50-%200 araliginda olan
ekonomileri orta gelir stnifinda kategorize etmistir.

Soreg (2017) calismasindan yola c¢ikilarak Robertson ve Ye (2013)'nin kullanmis oldugu istatistiki
yontem yeniden yazilirsa; Xt,= InGSYHTR,t - InNGSYHDUNYA,t serisi elde edilebilir. Denklemde
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InGSYHTR,t ifadesi Tiirkiye'nin t yilindaki kisi basina diisen GSYH (cari $) logaritmasin,
InGSYHDUNYA, t ifadesi ise t yilindaki Diinya ortalama kisi basina diisen GSYH (cari $) logaritmasini
gostermektedir. Elde edilen seriye duraganlik analizi yapildiginda, xt serisinin duragan ¢ikmasi
Turkiye'nin orta gelir tuzaginda oldugunu ve Diinya ortalamasma yakinsama yontinde bir trend
gostermedigi anlamina gelmektedir.

Turkiye ekonomisinin orta gelir tuzaginda olup olmadigina iliskin kullanilan serilerin grafikleri ve
tanimlayic1 istatistikleri Sekil 1 ve Tablo 1'de 6zetlenmistir. Olusturulan seriler Xt;=(TR-ABD) ve
Xt=(TR-DUNYA) seklinde kodlanmistir. Calismada Xt; serisi standart yontem, Xt serisi ise Robertson
ve Ye (2013) yaklasimina karsilik 6nerilen yontem olarak adlandirilmistir.

Xti=(TR-ABD) Serisi
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Sekil 1: Xt; ve Xt, Serilerinin Grafikleri

Sekil 1’de Xt; serisi Tiirkiye ile ABD arasindaki kisi basina diisen gelir farkini, Xt, serisi ise Tiirkiye ile
diinya ortalamasinin farkini temsil eder. Tiirkiyenin ABD ile olan gelir farkinin daha dalgali ve genis
bir aralikta oldugu, diinya ortalamas: ile karsilastirildiginda ise daha stabil bir fark oldugu
gozlemlenmektedir. Bu durum, Tirkiye'nin diinya ortalamasma gore gelir seviyesinin daha az
degisken oldugunu, ancak ABD gibi gelismis tiilkelerle kiyaslandiginda bu farkin daha belirgin
oldugunu gostermektedir.

Tablo 1’de ise, Xt; ve Xtz serilerine iliskin tanimlayici istatistiklere gore, Xt, serisinin ortalamasi 4.285179
iken, Xtl serisinin ortalamasi 2.525401'dir. Bu, Tiirkiye'nin diinya gelir ortalamasi ile ABD'ye kiyasla
daha biiytik bir fark yasadigim gostermektedir. Aymi zamanda, Xt; serisinin standart sapmasinin daha
yiiksek olmasi (0.3244844), ABD ile gelir farkinin daha oynak oldugunu ve dalgalanma yasadigini ifade
eder. Bu veriler, Tiirkiye'nin diinya ortalamasina kiyasla daha sabit bir gelir farkina sahip oldugunu,
ancak ABD gibi gelismis ekonomilerle olan farkinin daha biiytik ve dalgali oldugunu vurgulamaktadir.

Tablo 1: Degiskenlere iligkili Tanimlayic1 Istatistikler

Degiskenler | Ortalama | Std.Sapma | Minimum | Maksimum | Carpiklik | Basiklik

Xt serisi 2.525401 0.3244844 1.985451 3.167506 0.391984 2.136709

Xtz serisi 4.285179 0.272330 3.824170 4.759028 0.207401 1.938667

Tablo 2’de Tiirkiye ve Diinya ortalama kisi basina diisen gelir diizeylerinin oran olarak karsilastirilmasi
verilmistir. Buna gore 1960-2021 yillarini igeren dénemde Soreg (2017) calismasinda dile getirilen Diinya
ortalama kisi basina diisen gelirinin %50-%200 araliginda olan bir tilkenin orta gelirli oldugu durumu
Tiirkiye ekonomisi i¢in dogrulanmistir. Calismanin bundan sonraki ekonometrik kisminda duraganlhk
analizi ile orta gelir tuzagmn Tiirkiye ekonomisi icin degerlendirmesi yapilacaktr.
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Tablo 2: Tiirkiye ve Diinya Ortalamasinin Kisi Basina GSYH Karsilastirmasi

Yillar TR/DUNYA*%100 Yillar TR/DUNYA*%100 Yillar TR/DUNYA*%100
1960 110,9622 1982 55,48209 2004 88,94813
1961 60,19123 1983 51,73512 2005 101,6204
1962 62,36763 1984 48,32921 2006 103,1578
1963 66,92172 1985 51,49213 2007 111,9891
1964 65,74038 1986 48,92829 2008 115,2901
1965 64,38143 1987 49,40645 2009 102,3947
1966 69,69804 1988 46,04204 2010 111,6546
1967 72,42913 1989 51,96296 2011 108,3064
1968 74,81407 1990 64,76892 2012 110,7725
1969 75,21941 1991 61,80946 2013 116,6325
1970 60,19556 1992 61,00203 2014 110,759
1971 51,70082 1993 68,20359 2015 107,5701
1972 56,13997 1994 45,79476 2016 105,9195
1973 57,69082 1995 53,27148 2017 97,83456
1974 68,9527 1996 55,71254 2018 83,19138
1975 77,2255 1997 58,3949 2019 80,00507
1976 81,19924 1998 84,94448 2020 78,05769
1977 81,71908 1999 75,87342 2021 78,17552
1978 76,65387 2000 78,39213
1979 90,11244 2001 57,90913
1980 61,17617 2002 66,26231
1981 60,75001 2003 77,23654

Kaynak: Diinya Bankas1 veri tabanindan derlenerek yazarlar tarafindan olusturulmustur.

The World Bank:https:/ /datahelpdesk.worldbank.org/knowledgebase

Ekonometrik arastirmalarda siklikla kullanilan zaman serileri analizi, zamana gore indekslenen
tesadiifi degiskenler dizisi ya da stokastik (rastgele) siire¢ olarak tanimlanan bir analizi ifade etmektedir
(Wooldridge, 2012: 345). Geleneksel istatistik teorisinde anakiitle ve rneklem kavramlarinin karsiligi,
zaman serilerinde sirasiyla stokastik siire¢ ve gerceklesme olarak tanimlanir (Granger ve Newbold,
1977’ den aktaran Seviiktekin ve Cinar, 2014, s. 59).

Zaman serileri ile yapilan uygulamali analizlerde verilerin ‘duragan (stationary)’ oldugu varsayimi
yapilmaktadir. Duraganlik kavrami, zaman serisinin ortalama ve varyansiun zaman icinde
degismedigi, iki donem arasindaki kovaryans degerinin bu donemlerdeki uzaklik veya gecikmeye bagh
oldugu durumu ifade eder. Ancak iktisadi analizlerde kullanilan makro ekonomik degiskenler zamanla
artma egilimindedirler ve bu durum serilerin gogunlugunun duragan olmadig1 anlamina gelmektedir.
Dolayisiyla analizlerde hatali sonuglar alinmamasi ve sahte regresyon problemiyle karsilasmamak icin
serilerin duraganliginin stnanmasi gerekmektedir. Bu noktada birim kok testleri yardimiyla duraganlik
analizi yapilmaktadir (Gujarati, 2004, s. 792).

Birim kok analizleri ile duraganhk arastirmas: yapilirken Y; = pY;_;+¢&; modeli kullanilmaktadir.
Burada Y_(t-1) degerinin katsayist olan p'nun degeri, serinin duragan olup olmadigina iliskin kanitlar
sunarken, & ifadesi ise beyaz giirtiltii hata terimi olarak adlandirilir. p=1 olmasi serinin birim kok
icerdigini yani serinin rassal yuriyiis siirecinde olduguna (serinin duragan olmadigina) isaret
etmektedir. Zaman serilerinde c¢alisabilmek icin ©ncelikle duraganhik sorunun ¢o6ziilmesi
gerekmektedir.

Y, = pY;_,+¢&; denklemi yeniden diizenlenirse;
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AY, = (p— 1) Y;_,+&, = 8Y;_1+e; denklemi,
(p — 1)= 6 ve AY, = Y, — Y;_; olarak yazilabilir. Burada 6 = 0 olmas1 durumunda denklem,

AY, = (Y, —Y,_1)= & seklini alir. Bu durum serinin ilk farklar1 alindiginda duraganlastigim
gostermektedir. Bu durum birinci derece entegre edilmis dizidir, yani I(1)'dir (Seviiktekin ve Cinar,
2014, s. 317-323; Gujarati, 2001, s. 719).

Zaman serilerinde duraganlik analizleri yapilirken genellikle yapisal kirilmalar1 dikkate almayan ve
¢oklu yapisal kirilmay1 dikkate alan birim kok testleri yardimu ile Tiirkiye nin orta gelir tuzaginda olup
olmadig test edilmistir. Bu bakimdan ilk olarak geleneksel birim kok testlerinden olan Augmented
Dickey-Fuller (ADF) Birim Kok Testi ile baslanarak calisma boyunca cesitli test sinamalar1 yapilmustir.

Augmented Dickey-Fuller (ADF) birim kok testi

Duraganlik analizinin yapilabilmesinde kullanilan test istatistiginin hesaplanabilmesi icin serinin
duragan olmasi beklenmektedir. Serinin birim kok icermesi durumunda hesaplanan ‘t" degeri sapmal1
hale gelecektir. Bu durumda standart t tablosu yerine Dickey ve Fuller (1979) tarafindan ortaya konulan
dtizeltilmis t-tablosu kullanilmistir. Bu tablo 7 (tau) istatistigi olarak da bilinmektedir (Ugurlu, 2019).

Dickey ve Fuller (1979) standart zaman serileri modelinin her iki tarafindan da (Y;—;) terimini
cikartarak denklemi yeniden diizenlemislerdir. Buna gore Y; = pY;_;+¢; denkleminde esitligin her iki
tarafindan (¥;_,) terimi gikarildiginda;

Y, =Y, 1 =pYi_1 — Y1t esitligi elde edilir. Bu esitlik yeniden diizenlenirse,
4Y; = (p — 1) Y;_1+&; denklemi elde edilir. Bu denklemde (p — 1)= & olarak tekrar yazildiginda;

AY,= 8Y,_;+e, denklem formu elde edilir. Dickey ve Fuller (1979) birim kok testi smamasinda bu
denklem formunu kullanarak regresyon modelleri kurmustur (Dickey ve Fuller, 1979):

AY,= 8Y,_1te; (7 istatistigi) (1)
AY,= u+ 8Y,_+e; (7, istatistigi) (2)
AY,= p+p+ 6Y_1+e, (1, istatistigi) 3)

Kurulan (1) modeli, piir rassal ytiriiytis modelidir, (2) modeline sapma ya da sabit terim eklenmistir. (3)
modeline ise hem sabit hem de trend etkisi eklenmistir. Dickey ve Fuller (DF-1979) testinde ¢, terimi,
ardisik iligskisiz olarak kabul edilmektedir. Ancak hata terimi ardisik olarak bagimliysa yani
otokorelasyon igeriyorsa yukarida ifade edilen 3 denkleme AY;'nin gecikmeli degerleri eklenerek DF
testinin arttirma ya da genisletme uygulanmaktadir. ADF olarak ifade edilen yeni test ti¢ baglanimda
yeniden tahmin edilebilir (Enders, 1995, s. 221-225; Seviiktekin ve Ciar, 2014, s. 335):

AY, = 8Y,_,+ 2;1 §AY,_j+ &, ( istatistigi) )
AY,=pu+ 8Y,_ + Zj;l 5 AY,_j+ & (1, istatistigi) (5)
AY,= B+ 8Y,_,+ Zj;l SAY,_j+e (1, istatistigi) (6)

Augmented Dickey-Fuller (ADF) 1981 testinde &, hata terimleri temiz dizidir. Dickey-Fuller (1979)
testinde oldugu tizere her tic durum icin ADF testine iliskin hipotezler soyle gosterilmistir (Gujarati,
2004:815-817):

Sifir (bos) hipotezi, Ho: §=0 (Seri birim kok icermektedir)
Alternatif hipotez, Ha: §<0 (Seri birim kok icermemektedir)
Phillips-Perron (PP) birim kok testi

Arttirilmus Dickey Fuller testinde AY,'nin gecikmeli degerleri eklenerek hata teriminin ardigik bagimlilik
sorunu ¢oziilmiistiir. Phillips Perron testi ise, rassal hatalarda meydana gelen ardisik bagimlilik
sorununu dikkate alarak parametrik olmayan bir yontem kullanmistir. Bu amagla PP testi igin
tanumlanan regresyon denklemleri sdyle ifade edilir:

Ve = [+ Ay te, ve v, :Ij+ﬁ(t_§T)+ Aye_1t+e (7)
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Denklemlerde ifade edilen T, gozlem sayisim gostermektedir. Hata teriminin beklenen degeri E
(g;)=0"d1ir ve heterojen dagilimlidir. Phillips Perron testi, en kiigiik kareler yontemi ile asagidaki gibi
modellenebilir:

AY, =+ Bt =D+ pYeoter ®)

Yukaridaki denklemde sifir hipotezinin test edilmesinde p = 1 smamasi kullamilir. Phillips Perron
testinde homojenlik ya da otokorelasyon varsayimi gerekli degildir. Dickey ve Fuller (DF) testinin
homojenite varsayimlar1 Phillips Perron testinde yerini hata terimlerinin zayif bagimliligma ve
heterojen dagilima birakmustir (Tar1, 2018, s. 400).

Kwiatkowski-Phillips-Schmidt-Shin (KPSS) birim kok testi

Kwiatkowski vd. (1992) tarafindan gelistirilen birim kok testinde amag, gozlemlenebilir serideki
deterministik trendin temizlenerek serinin duraganlastirilmasidir. ADF ve PP birim kok testlerinden
farkli olarak sifir hipotez serinin duragan oldugunu, alternatif hipotez ise serinin birim kok ihtiva
ettigini agiklar. Sifir hipotezi trenddeki duraganlig: ifade ettigi igin rassal ytiriiyiis hipotezi varyansi
sifir olmaktadir (Kwiatkowski, Phillips, Schmidt ve Shin, 1992, s. 159-160).

KPSS testi, hata teriminin temiz dizi olmasmin sifir hipotezinde degiskenin bagimsiz ve 6zdes bir
dagilim sergilemesine neden olacagini ve bu durumun uygulama da giivenli olmayacagin belirtmistir.
Dolayisiyla Lagrange Carpani (Lagrange Multiplier, LM) istatistigini kullanarak asimptotik ve gecerli
bir model ttiretmislerdir. LM testinde bos (sifir) hipotezi, serinin rassal yiirtiytiisti, deterministik egilim
ve duragan hatalarin toplamu ile agiklanabilmektedir. Buna gore (Kwiatkowski vd. 1992, s. 162);

ye =&t +r +¢e denkleminde ‘r{ modelin rassal ytiirtiytistidiir ve r¢ = r.q + u; olarak gosterilmektedir.
¢t ifadesi deterministik egilimi ve u~IID (0, 62) olmaktadir (IID kisaltmasi, bagimsiz ve 6zdes dagilmis
rassal degisken anlamina gelmektedir). Duraganlik hipotezi;

Ho: 62 =0, y,~I(0) ve Ha: 62>0, y,~I(1) seklindedir.
Elliott-Rothenberg-Stock DF-GLS birim kok testi

Elliot vd. (1996) calismalarinda, DF-GLS testinin asimptotik dagilimindan 6tiirti ADF testine gore daha
giicli oldugunu savunmuslardir. Elliott-Rothenberg-Stock (DF-GLS) testi igin kullanilan model;

Ve =di + U t=1,2,...... T ve d,=deterministik kistm

U= QU TVt t=1,2,...... T ve u,= sifir ortalamali hata terimi
Kurulacak hipotez testi:

Hy:a =1,

Hi:a=0a<1

Hipotez testinde ifade edilen &=1+¢c/T seklinde hesaplanmaktadir. Elliot vd. (1996) testin
hesaplanmasinda iki adim kullanmislardir. Birincisi, sabit (kesme) katsayis1 egilim genellestirilmis EKK
yontemi ile tahmin edilmektedir. Modelde hem sabit hem trend varsa ¢=-13.5 degeri alinirken, modelde
sadece sabit varsa ¢=-7.0 alinr. Tkinci adimda ise, ADF testinin genellestirilmis EKK yontemi ile trend
etkisinden arindirilmis hali olan yf =y, — B, — it hesaplanmaktadir. Sonrasinda modellenen bu
denklemin tizerine gecikme uzunlugu tespit edilip denklem yeniden kurulursa;

AY2 = agyt, + a,AYE, + -+, +apAf, + & denklemi iizerine regresyon yapilmaktadir (Elliot,
Rothenberg ve Stock, 1996, s. 823-825).

Zivot-Andrews yapisal kirilmali birim kok testi

Yapisal kirilma iceren birim kok testlerinde, seride meydana gelen kirilmalarin egzojen ya da verinin
tretim stirecinde belirlenmesi anlamina gelen endojen varsayimlar: testlerin birbirinden
farklilasmasina neden olmustur. Zaman serilerinde kirilma tarihinin bilindigi testlerden olan Perron
(1989) calismasi, 1992 yilinda Eric Zivot ve Donald W. K. Andrews tarafindan elestirilerek kirilma
tarihinin i¢sel olarak belirlendigini ti¢ model cercevesinde ortaya koymuslardir. Buna goére Zivot-
Andrews (ZA) yapisal birim kok testinde yer alan modeller asagidaki gibi gosterilmistir (Zivot ve
Andrews, 1992, s. 254):

K
Ve =+ Bray.—, + 6,DU($) +Z . Cildy, ; + & (Model A)

i=

561 bmij (2024) 12 (3): 552-570



M. Hakan Yalginkaya & Arzu Salkim Arslan

k
Ve = 0+ Beayr—1 0, DT(P)+ Z _ [CTAS (Model B)

k
Ve = p+ Bray—, + 6,DU(P)+ 6,DT (¢p)+ Z cidy, & (Model C)

Model A diizey yani sabit degerinde, Model B trendde Model C ise hem sabit hem de trendde olusan
yapisal degisimleri gostermektedir. Esitliklerde yer alan t=1,2, 3....T zamani, ¢ = T?Bifadesi kirilma
noktalarini gostermektedir. (Tp, kirilma zamanin ifade eder).

Modellerde yer alan sabit kirilma DU kukla degiskeni, trendde meydana gelen kirilma ise DT ile
simgelestirilmistir. (t>Tp) iken DU = 1ve diger durumlarda ise DU=0 degerini almaktadir. Bunun
yaninda t>Tziken DT=t-Tp ve diger durumlarda ise DT=0 degerini almaktadir. Zivot ve Andrews
calismalarinda ti¢ modelden olusan bir metodoloji belirlese de uygulamada en ¢ok A ve C modelleri
tizerine galisilmistir (Ar1 ve Ozcan, 2015, s. 32).

Coklu yapaisal kirilmali Kapetanios birim kok testi

Yapisal kirillma kavrami, belli bir zaman 6l¢eginde meydana gelen yapisal degismelerin ve zaman
serisinin rejiminde olusan, 6ngoriilemeyen degisimlerdir. Ekonomi de t aninda vuku bulan bir degisim,
kirilma ya da sok anindan 6nce ve sonra olacak sekilde iki farkli etkinin dogmasina neden olacaktir. Bu
durum katsayilarin sapmali bir hal almasina sebep olur. Birden fazla kirilma yasanan serinin rejimi de
kirlmanin boyutu kadar degisiklige maruz kalacak ve serilerin duragan olmamasmna neden
olabilecektir (Hepkorucu, 2020, s. 3).

Yapisal kirilmali birim kok testlerinin ilk olusumlar1 Perron (1989) calismasiyla baglamistir. Nelson ve
Plosser (1982)'1n calismalarinda one siirdiikleri rassal degismelerin ve konjonktiirel hareketlenmelerin
gecici olmadigr diistincesi Perron (1989) tarafindan elestirilmistir. Perron (1989)'a gore ekonomik
degiskenlerde meydana gelen degisimlerin kalici etkisi, sadece 1929 yilinda gerceklesen biiytik kriz ile
agiklanmistir (Kapetanios, 2005, s. 123).

Perron (1989), Dickey-Fuller birim kok testine kirilma zamanini belirten egzojen (digsal) bir degisken
ekleyerek standart bir DF birim kok testi kullanarak yapisal degisimi test etmistir. Ancak Perron (1989)
calismasinda yapisal kirilmalar: dissal olarak ekledigi igin elestiri almis ve kirilma tarihlerinin igsel
olarak ele alinmasmin gerekliligi {izerine bagka test 6nerileri gelistirilmistir (Sener, Yilanci ve Canpolat,
2015, s. 57).

Perron (1989) ¢alismasindan sonra onerilen birim kok testlerinde kurulan modellerde yapisal kirilma
noktalar1 igsel olarak belirlenmistir. Ancak bu testlerde yapisal kirilma sayilar1 6nsel ve kisith olarak
hesaplanmistir. Ornegin, tek kirilma iceren Zivot Andrews (1992) birim kok testi ile cift kirilmal
Lumsdaine-Papell (1997) birim kok testlerinde kirilma tarihlerine kisit konmas: hatalara neden
olabilmektedir. Dolayisiyla Kapetanios, ZA ve LP birim kok testlerini gelistirerek kirilma sayilarinin da
igsel olarak belirlenmesi gerekliligini ortaya koymustur (Gogiil, 2016, s. 99).

Kapetanios (2005) birim kok testinde duraganlik analizi asagidaki model yardimiyla yapilmaktadir:
Ve = Ho + it + ayeq + X vid,,  + X, ¢ DU+ X2, DT +e, )

Yukaridaki modelde yer alan y,, duraganlig1 incelenen seridir. Modelde otokorelasyon problemini
¢ozmek amaciyla bagimli degiskenin fark degerleri esitliin sag tarafina X, y;4,, , olarak eklenmistir.
Modelde ‘DU’ kukla degiskeni ifadesi sabit terimde; ‘DT” kukla degiskeni ise trendde meydana gelen
yapisal kirllmaya isaret etmektedir. Buna gore,

DU i terimi, t > Tp;0ldugunda 1 (i=1,2, ....... , m)
DT i terimi, t > Ty,;oldugunda ise t- Ty; degerini almaktadir.

Kapetanios testinde sifir hipotezi, serinin birim kok icerdigini one siirerken, alternatif hipotez serinin
‘m’” kirilmali ancak duragan oldugunu ifade eder. Bu testte kirilma tarihlerinin belirlenmesi icin belirli
adimlar izlenmesi gerekmektedir. (Kapetanios, 2005, s. 127,132):

1. Oncelikle maksimum kirilma say1st (m) belirlenir. Kapetanios (2005) calismasinda, duraganlig1 tespit
edilecek olan serinin iktisadi yonii incelenerek kirilma sayisina arastirmacmin karar verebilecegi
belirtilmistir. Kirilma sayisina karar verildikten sonra ilk kirilma icin a=1 hipotezinin t istatistikleri seti
(t1) olugturulur.

2. Minimum kalint1 kareler toplamin1 veren tarih, ilk kirilma olarak secilir. Minimum KKT veren
denklem;
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KKT= (y; —flg — Aat + @y, ,+ Xioy i 4y,  +$1DUy 1, DTy ()? formundadhr.

3. Tahmin edilen kirilma tarihi kukla degiskenler araciligiyla 6rnege eklenir ve 6rnegin geri kalan kismi
icin kirilma tarihi aranir ve a=1 igin t istatistik seti (t2) elde edilir. Ilk iki kirilma igin test istatistik setleri
birlegtirilir (z7 = t* U 7%)

4. Bir sonraki kirilma tarihi, yeniden minimum kalint1 kareler toplamu elde edilerek bulunur.

5. Son iki asama ‘m” yapisal kirilma sayis1 elde edilene kadar devam ettirilir. Dolayisiyla tiim t istatistik
setleri, 71" = 7 UT?U 73 U......UT™ seklinde birlestirilir. Uygun test istatistigi, t istatistik setleri
arasindan en kiicuigudiir ve 1,7, ile sembolize edilir.

Bulgular

Tirkiye ekonomisi i¢in orta gelir tuzagmin belirlenmesinde yapisal ve yapisal olmayan birim kok
testlerine basvurularak Robertson ve Ye (2013) yaklasimi, Amerika Birlesik Devletleri ile Diinya
ortalamalar1 agisindan degerlendirilmistir. Buna gore Tablo 3'de Augmented Dickey Fuller (ADF) ve
Phillips-Perron (PP) test sonuglar1 incelendiginde standart yontemle elde edilen Xt; serisinin sabit ile
sabit ve trendli durumlarinda diizeyde duragan I(0) olmadiklar: goriilmektedir. Olasilik degerlerinin
0.05’ten biiyiik olmast duraganligin saglanamadigini gostermektedir. Bununla birlikte KPSS testi
incelendiginde Xt; serisinin hem sabit hem de sabit ve trendli hesaplamalarda t istatistik degerinin %5
anlamlilik diizeyinde kritik degerden biiytik oldugu igin HO: birim kok yoktur hipotezi reddedilir, yani
seri duragan degildir. Xt; serisi igin ERS (DF-GLS) testi incelendiginde, test istatistik degerinin her iki
durum icinde (sabit, sabit+trend), Elliot-Rothenberg-Stock kritik degerlerinden mutlak olarak kiiciik
olmasi serinin duragan olmadigina isaret etmektedir.

Tablo 3: Yapisal Kirilma Igermeyen Birim Kok Testi Sonuclari

ADF PP KPSS ERS (DF-GLS)
. Sabit+ . Sabit+ . Sabit+ . Sabit+
Sabit Trend Sabit Trend Sabit Trend Sabit Trend

DEGISKENLER is;te;tt'igi -2.071238 2943914 | -2.287825 | -3.204995 | 0452480 | 0.136808 | -1.785105 | -2.150461
%1 -3.542097 4115684 | 3542097 |, ooor | 0739000 | o000 | 2603423 | oo
Xt: %5 -2.910019 3485218 | -2.910019 | -3.485218 | 0463000 | 0.146000 | -1.946253 | -3.154800
%10 2.592645 3170793 | -2.592645 | -3.170793 | 0.347000 | 0.119000 | -1.613346 | -2.857000

prob 0.2568 0.1565 0.1791 0.0931
is;f;tt'igi -2.525525 3483001 | -2.671616 | -3.640073 | 0434176 | 0.181508 | -1.749689 | -2.229535
Xtz %1 -3.542097 4115684 | -3.542097 | -4115684 | 0.739000 | 0.216000 | -2.603423 | -3.728200
%5 -2.910019 3485218 | -2.910019 | -3.485218 | 0.463000 | 0.146000 | -1.946253 | -3.154800
%10 2592645 3170793 | -2.592645 | -3.170793 | 0.347000 | 0.119000 | -1.613346 | -2.857000

Prob 0.1145 0.0503 0.0848 0.0346
is;f;tt'igi -8.649202 8538660 | -8572327 | -8.471013 | 0.104662 | 0.072594 | -0.964156 | -2.505482
f"ffl %1 -3.544063 47118444 | -3544063 | -4.118444 | 0.739000 | 0.216000 | -2.605442 | -3.735800
(Birinci Fark) %5 -2.910860 3486509 | -2.910860 | -3.486509 | 0.463000 0.146000 | -1.946549 | -3.161200
%10 -2.593090 3171541 | -2.593090 | -3.171541 | 0.347000 | 0.119000 | -1.613181 | -2.863000

Prob 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000
is;te;tt'igi 9.777256 9.639251 | -9.777256 | -9.639251 | 0.139364 | 0.079422 | -0.884011 | -2.370656
f"f“ %1 -3.544063 47118444 | -3544063 | -4.118444 | 0.739000 | 0.216000 | -2.605442 | -3.735800
(Birincl Fark) %5 -2.910860 3486509 | -2.910860 | -3.486509 | 0.463000 0.146000 | -1.946549 | -3.161200
%10 -2.593090 3171541 | -2.593090 | -3.171541 | 0.347000 | 0.119000 | -1.613181 | -2.863000

prob 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000

Not: ADF ve ERS (DF-GLS) testleri igin gecikme uzunlugunun belirlenmesinde Schwarz bilgi kriteri kullanilmistir. (maksimum
10 gecikme otomatik olarak hesaplanmustir). PP ve KPSS testlerinde Barlett Kernel metodu ve bant genisligi olarak Newey-West
kriteri kullanilmustir.

Tablo 3'de Augmented Dickey Fuller (ADF) test sonuglar1 Xt; serisi icin incelendiginde, sabit ile sabit
ve trendli durumlarinda diizeyde duragan I (0) olmadiklar1 saptanmistir. Olasilik degerlerinin 0.05"ten
biiyiik olmas1 duraganhgin saglanamadigin gostermektedir. Phillips-Perron (PP) test sonuglar1 Xt
serisi igin incelendiginde sabit ve trend igeren durum icin serinin diizeyde duragan oldugu tespit
edilmistir.

Bununla birlikte tablo 3’"de KPSS testi incelendiginde Xt serisinin sabit ve trend igeren durumunda t
istatistik degerinin %5 anlamlilik diizeyinde kritik degerden biiyiik oldugu, yani HO: birim kék yoktur
hipotezinin reddedilerek serinin duragan olmadig: tespit edilmistir. Xt, serisi igin ERS (DF-GLS) testi
incelendiginde test istatistik degerinin her iki durum iginde (sabit, sabit+trend), Elliot-Rothenberg-Stock
kritik degerlerinden mutlak olarak kiiciik olmasi serinin duragan olmadigina isaret etmektedir.
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Yapisal kirilma icermeyen ya da geleneksel birim kok testleri olarak ifade edilen tablo 3'teki test
sonuglarmdan Xt; ve Xt serilerinin diizey degerlerinde duragan olmadiklar1 ve birinci farklarinda
duraganlastiklar: (Xt; serisi i¢in Phillips-Perron haric)! sonucuna ulasilmistir. Uygulanan birim kok
testlerinin ilk farkinda duraganlasmasi, Robertson ve Ye (2013) yaklasimu kapsaminda Tiirkiye
ekonomisinin orta gelir tuzaginda olmadigini gostermektedir. Bu yaklasima gore, Tiirkiye'nin kisi
basina diisen gelirde istikrarli bir artis yasadig, yiiksek katma degerli tiretime gegis yaptig1 ve cesitli
yapisal reformlarla biiylime potansiyelini siirdiirebildii argiimanmma dayanabilir. Ozellikle,
Turkiye'nin sanayilesme, savunma teknoloji ve inovasyon alanindaki gelismeleri, gen¢ ve dinamik
niifus yapist ile birlestiginde, bu tuzaga diismekten kacindig1 savunulabilir.

Tablo 4 ve Tablo 5’ de geleneksel birim kok testlerinden farkli olarak yapisal tek kirilmali Zivot-Andrews
birim kok testi ve ¢oklu yapisal kirilma iceren Kapetanios birim kok testi sonuglarina yer verilmistir.
Tablo 4'te gosterildigi tizere, Zivot-Andrews (1992) birim kok testi sonuglarmna gore, hesaplanan t
istatistik degerlerinin ZA kritik tablo degerlerinden mutlak deger olarak daha kiiciik olmasi serinin bir
yapisal kirilmayla birlikte birim koke sahip oldugunu belirten temel hipotezin (H0) kabul edildigini ve
serinin duragan olmadigini ifade etmektedir. Bu durumda Xt; serisinin Model A, B ve C formlari igin
I(0) diizeyinde duragan olmadig tespiti yapilmistir. Bu durum da Tiirkiye orta gelir tuzaginda degildir
yorumu yapilabilmektedir.

Tablo 4: Zivot-Andrews Yapisal Birim Kok Testi (Tek Kirilmalr)

Model A (Sabit) Model B (Trend) Model C (Sabit+Trend)
Degiskenler ZA Test Istatistigi | ZA Test Istatistigi ZA Test Istatistigi

Xt; -4.294782 (1980) -2.907121 (2012) -4.191169 (1980)

Xtz -5.039581* (1980) -3.492951 (1985) -4.628010 (1980)
AXt; -8.886719 (1986) -8.744564 (2008) -9.269631 (2003)
AXt, -5.491455 (1989) -5.230880 (2009) -5.690630 (2002)

Kritik Degerler

%1 -5.34 -4.80 557

%5 -4.93 -4.42 -5.08

%10 -4.58 411 -4.82

Not: * igareti ilgili degiskenin %5 ve %10 tnem seviyesinde bir yapisal kirilmayla birlikte duragan olduklarin belirtmektedir.
Zivot-Andrews birim kok testinde uygun gecikme uzunlugu Akaike Bilgi Kriterine gore 4 gecikmeyle otomatik olarak
belirlenmistir. Tabloda test istatistiklerinin yaninda yer alan ‘()" i¢cindeki tarihler, degiskenlerdeki yapisal kirllma tarihlerini; ‘A’
ifadesi ise, degiskenlerin birinci fark operatoriinii gostermektedir.

Xt serisinin Model A icin hesaplanan t istatistik degerinin ZA kritik tablo degerinden %5 ve %10
anlamlilik diizeyinde biiyiik olmasi Xty serisinin 1(0) diizeyinde duraganlastiginin gostergesidir. Bu
durum Tiirkiye'nin orta gelir tuzaginda oldugunu gostermektedir. Model A igin kirilma yili olarak
belirtilen 1980 yil1, kiiresellesme hareketlerinin basladig1 ve Tiirkiye'nin de entegre olmaya calistig1
liberallesme egilimleri gibi bir¢ok yapisal uyum galismalarinin hiz kazandig1 bir donem olmustur.
Ancak 24 Ocak 1980 kararlar1 ve akabinde gerceklesen 12 Eyliil askeri miidahale dolayisiyla Tiirkiye
ekonomisi kritik bir stirece girmistir. Model B ve C formlari i¢in ise Xt, serisinin duragan olmadig tespit
edilmistir. Bu durumda Tiirkiye ekonomisi orta gelir tuzaginda degildir yorumu yapilabilir.

1 Xt serilerinin diizey degerlerinde duragan olmamasi, zaman serilerinde belirgin bir trend, sok veya rastgele sapmalarin mevcut
oldugunu gosterir. Duragan olmayan seriler, zaman iginde stirekli degisen bir ortalamaya, varyansa veya ortak bir yap1 arz
etmezler.
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Tablo 5: Kapetanios Coklu Yapisal Kirilmali Birim Kok Testi (3 Kirilmali ve 5 Kirilmal)

. Kritik Degerler
Degiskenler | Test Istatistigi Kirilma Tarihleri
%1 %5 %10
Xt: -6.13391 -7.401 -7.006 -7.401 1969, 1979,2003
Xt -7.3398** -7.401 -7.006 -6,686 1969, 1979,2003
AXt, -11.03 -7.401 -7.006 -6,686 1979, 1990, 2001
AXt -11.0068 -7.401 -7.006 -6,686 1979, 1990, 2001
Kirilma Tarihleri
Xt1 -7.56686 -9.039 -8.343 -8.016 1969, 1979, 1988,2003,2013
Xtz -8.67762** -9.039 -8.343 -8.016 1969, 1979, 1988,2003,2012
AXt, -11.2991 -9.039 -8.343 -8.016 1971,1979,1990, 2001, 2013
AXt -10.6972 -9.039 -8.343 -8.016 1971, 1979,1990,2001,2009

Not: Test istatistiklerinde yer alan (**) simgesi ilgili serinin %5 ve %10 6nem seviyesinde duragan olduklarimi gostermektedir. ‘A’
ifadesi ise, degiskenlerin birinci fark operatoriinii gostermektedir.

Tablo 5 den goriilecegi tizere, Xt; serisinde hesaplanan test istatistik degerinin kritik tablo degerlerinden
kiictik olmasi bos hipotezin kabul edilecegi anlamina gelmektedir. Bu durum Xt; serisinin diizeyde I (0)
birim kok icerdigini ve serinin duragan olmadigini gostermektedir. Bu durumda serinin birinci fark:
alindiginda duraganlhik saglanmaktadir. Bu durum Xt; serisi icin Tiirkiye'nin orta gelir tuzaginda
olmadiginin gostergesidir.

Xty serisinin ti¢ kirilma ve bes kirilma igeren birim kok testinde %5 ve %10 6nem diizeylerinde
hesaplanan test istatistik degeri kritik tablo degerlerinden biiyiik oldugu igin seri birim kok
icermemektedir, bu durum Xt; serisinin I(0) seviyesinde duraganlastigini gostermektedir. Boylece
Tiirkiye ekonomisinin orta gelir tuzaginda oldugu yorumu yapilabilir. Xt, serisinde meydana gelen
yapisal kirilmalarin tarihleri incelendiginde 1969 yili Tiirkiye ekonomisinde genel segimlerin yasandigi,
hiikiimet degisiklikleri ve bir¢ok siyasi akimin baslangici niteliginde olmustur. 1974 yilinda yasanan I.
Petrol Soku ve Tiirkiye'nin petrolde disa bagimli olmasi Tiirkiye'yi ekonomik bunalima sokarak 1979
yilinda yasanan II. Petrol Krizine hazirliksiz yakalanmasima neden olmustur. Yasanan enerji ¢ikmazi,
Ttrkiye'nin sanayi tiretiminin azalmasina ve biiytime hizinin diismesine neden olmustur.

1988 yili Tiirkiye ekonomisinin stagflasyona siirtiklendigi, 1989 yilin1 da igine alan bir krizle kars:
karstya kaldig1 doneme isaret etmektedir. Bu dénemde biiytime oranlari ¢ok diisiik bir diizeyde
kalmistir. Tuirkiye ekonomisinde pes pese yasanan Kasim 2000 ve Subat 2001 finansal krizleri ve
krizlerin etkilerini hafifletmek tizere 2002 yil1 Giiglti Ekonomiye Gegis Programu ile ekonomi de bir
toparlanma stirecinin basladig1 soylenebilir fakat uygulanan politikalar 2003 yil itibariyle istihdam
yaratmayan bir biiytime meydana getirmistir. Dolayistyla igsizlik problemi ¢oziilememistir.

2012 y1l1, 2008 yilinda yasanan Kiiresel finans krizinin olumsuz etkilerinin devam ettigi ve Euro bolgesi
basta olmak {izere ekonomik aktivitelerin yavasladigi bir yil olarak kendini gostermistir. Tiirkiye
ekonomisi igin degerlendirildiginde, kiiresel finans krizinin yol actign kirilganhk belirsizlik ve
durgunluk ortami yaratarak biiyime hizinin yavaslamasina ve bir ¢nceki yila gore ekonominin %2,2
oraninda biiyiiyebilmesine neden olmustur. Dolayisiyla Euro bolgesinde yasanan krizin derin etkileri,
petrol fiyatlarinin yiikselmesi, i titketimde meydana gelen daralmalar, vergi gelirlerindeki azalmalar
ve faiz dis1 harcama artislar1 Tiirkiye ekonomisinin makro dengelerinde bozulmalar yaratmistir (TOBB,
2012).

2013 yili i¢ ve dis politika olaylarinin hararetli gectigi 6zellikle de ikinci yarisindan itibaren Gezi Parki
olaylarinin giindeme geldigi bir yil olmustur. Bununla birlikte Suriye krizi ve Misir'da yasanan
gelismeler Tiirkiye icin onemli gelismeler arasindadir. Kiiresel mali krizin ardindan diger {ilkelerle
kiyaslandiginda hizli bir toparlanma stirecine giren Tiirkiye ekonomisi, diger yandan da ytiiksek cari
acik ve enflasyon problemiyle yiiz yiize kalmistir. Bununla birlikte Amerika Merkez Bankasinin
likiditeyi azaltacag1 yondeki acgiklamalar: Tiirk lirasinin deger kaybetmesine neden olmustur. Tim bu
gelismelere ragmen Tiirkiye ekonomisinin 2013 yilindaki ekonomik biiytimesi hedeflerin tizerinde
gerceklesmistir (Karagol ve Ortakaya, 2014, Ozkurt ve Akses, 2013).

Yapisal kirilma iceren ve icermeyen birim kok testleri sonucunda Tiirkiye nin orta gelir tuzaginda olup
olmadig1 Xt; serisi (standart yontem) ve Xt, serisi (6nerilen yontem) olarak karsilastirmali bir sekilde
asagida Tablo 6'daki gibi 6zetlenmistir.
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Tablo 6: Tiirkiye’de Orta Gelir Tuzaginin (OGT) Tespiti

Yontem Olusturulan Seri Ekonometrik Yontem OGT Tespiti

ADF Testi X

PP Testi

KPSS Testi

ERS (DF-GLS) Testi

ROBERTSON VE YE (2013): Standart
Xt=(TR-ABD) ZA Testi (tek kirilmaly)

Yontem

Kapetanios (3 kirilmali) Testi

Kapetanios (5 kirilmali) Testi

ADF Testi

PP Testi

KPSS Testi

X XK X X X X X X X

ERS (DF-GLS) Testi
SOREG (2017): Onerilen Yontem Xt=(TR-DUINYA) ZA Testi (tek kirilmali)

x
<

Kapetanios (3 kirilmali) Testi

&

Kapetanios (5 kirilmali) Testi

<~

Not: X: Tiirkiye OGT’de degil. v* Tiirkiye, OGT de.
Sonug

Orta gelir tuzagmin tespitine yonelik uygulamali ve betimsel calismalar, Tiirkiye'nin bu tuzagin iginde
olmadig1 ancak orta gelir tuzag riskiyle kars1 karsiya oldugu yontindeki bulgular1 yogun sekilde ortaya
koymaktadir. Bununla birlikte, gtincel ekonometrik analizler Tiirkiye'nin orta gelir tuzaginda olduguna
dair 6nemli kanitlar sunmaktadir. Bu farklilik, orta gelir tuzaginin belirlenmesinde kullanilan testlerin
kapsamina, yapisal degisimlerin dikkate alinip alinmamasina bagl olarak degisiklik gostermektedir.

Bu calismada, uygulamali literatiirde siklikla basvurulan ve orta gelir tuzaginin tespitinde 6nemli bir
referans olan Robertson ve Ye (2013) yaklasimi kullanilmistir. Hem yapisal kirilma iceren hem de
icermeyen birim kok testleri uygulama kapsamina dahil edilmistir. Bu baglamda, Soreg (2017)
calismasindan hareketle kisi basina diisen gelir kiyaslamasinda geleneksel referans tilkeler yerine tiim
diinya {ilkelerinin kisi basina diisen gelir ortalamasi dikkate alinarak Robertson ve Ye (2013)
metodolojisi uygulanmis ve Tiirkiye'nin Diinya ortalamasi baz alinarak orta gelir tuzaginda olup
olmadig: test edilmistir.

Analizler sonucunda, ABD’yi referans olarak kullanan Robertson ve Ye (2013) yaklasimina dayanan
birim kok testleri, Tuirkiye'nin orta gelir tuzaginda olmadigini gostermistir; bu bulgu, mevcut
literatiirdeki sonuglarla tutarhidir. Ancak, diinya tilkelerinin kisi basima diisen gelir ortalamasi baz
alinarak yapilan analize gore Tiirkiye'nin orta gelir tuzagmda oldugu belirlenmistir. Bu celigki,
geleneksel birim kok testlerinin zaman serilerindeki yapisal degisim veya kirilmalar1 yeterince tespit
edememesi nedeniyle ortaya ¢ikmaktadir.

Tturkiye, tarihsel stiregte bircok yapisal degisim gegirmis bir ekonomidir ve bu yapisal degisimlerin
zaman serilerinde incelenmesi, dogru sonuglarin elde edilmesi acisindan kritik Sneme sahiptir. Yapisal
degisimlerin veya kirilma tarihlerinin dogru bir sekilde belirlenmemesi, analiz sonuglarinin sapmasina
yol acabilmektedir. Bu nedenle, bu ¢calismada maksimum 5 kirilmaya kadar izin veren Kapetanios
yapisal kirilmali birim kok testi kullanilmistir. Bu testin diger birim kok testleriyle karsilastiriimasi
sonucunda, yapisal kirilmalarin dikkate alinmasinin 6nemini vurgulayan bulgular elde edilmistir.
Kapetanios testi, Tiirkiye'nin orta gelir tuzaginin tespitinde tek bir referans tilkeye dayandirilmadan,
diinya genelindeki kisi bagina diisen gelir ortalamas1 dikkate almarak yapilan yontemle, Ttirkiye nin
orta gelir tuzaginda oldugunu ortaya koymustur. Bu sonug, orta gelir tuzaginin tespitinde kullanilan
metodolojilerin ¢esitliliginin ve yapilandirilmasmin, elde edilen bulgular tizerinde 6nemli etkiler
yarattigini gostermektedir.

Bu galisma 6zelinde, Tiirkiye'nin tuzakta olup olmadigina iliskin literatiir temel alinarak yapilan benzer
ve farkli ekonometrik testler, orta gelir tuzagina iliskin sonuglarin farklilasmasina ve yorumlanmasina
imkan saglamistir. Giintimiizde kullanilan ekonometrik test ve programlarin stirekli yenilenmesi,
dinamik bilgi akisi ve genel kabul géren yontemlerin disina ¢ikilmasi, orta gelir tuzaginin tespit ve
tenkitinde arastirmacilara bakis acgis1 kazandirabilecektir. Farkli tilke referanslari kullanilarak
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gerceklestirilen testler vasitasiyla karsilastirilabilir tilke sayilar: arttirabilir ve daha ¢ok veri tizerinde
gozlem yapma imkaru elde edilerek orta gelir tuzagi kavrami ¢ok yonlii olarak ele alinabilecektir.

Orta gelir tuzaginin tespitinde, Tiirkiye gibi yapisal degisimler yasayan tilkelerde bu degisimlerin
dikkate alinmasimin sonuglar1 biiyiik 6nem tasir. Gelecekte yapilacak analiz ve ¢alismalar su unsurlara
odaklanmalidir:

1. Farkli Ulke Referanslar1 ve Karsilagtirmali Analizler: Tiirkiye'nin orta gelir tuzaginda olup
olmadigin belirlemek icin ABD gibi geleneksel referans tilkeler yerine, Tiirkiye ile benzer yapisal ve
ekonomik gelisim stireclerinden ge¢mis {ilkelerle karsilastirmali analizler yapilmalidir. Diinya
genelindeki iilkelerin kisi basina diisen gelir ortalamalarina dayali analizler daha kapsamli ve dogru
sonugclar saglayacaktir.

2. Yapisal Reformlarin Etkilerinin Incelenmesi: Tiirkiye'deki yapisal reformlarin ve ekonomik
dontistimlerin uzun vadeli etkileri arastirilmali ve orta gelir tuzagmin onlenmesi agisindan hangi
politikalarin daha etkin oldugu ortaya konulmalidir. Ozellikle sanayi, teknoloji ve inovasyon alanindaki
reformlar bu baglamda ayrintili sekilde incelenmelidir.

3. Bolgesel ve Sektorel Analizler: Tirkiye'nin farkli bolgeleri ve sektorleri arasindaki gelisim
farkliliklar1 arastirilmalidir. Bolgesel kalkinma farkliliklari, sektdrel verimlilik artislari ve istihdam
yaratma potansiyeli, orta gelir tuzagindan ¢ikis stratejilerinde 6nemli ipuglar1 sunabilir.

4. Politika Yapicilar Icin Stratejik Yonlendirmeler: Orta gelir tuzagma yonelik stratejilerin basarili
olabilmesi igin politika yapicilarin uzun vadeli ve esnek biiytime politikalar1 gelistirmesi
gerekmektedir. Egitim reformlari, teknolojinin yayginlastirilmasi, katma degeri yiiksek sektorlerin
tesvik edilmesi ve is gticti verimliliginin artirilmasi bu stratejilerde énemli adimlar olacaktir.

5. Is Diinyasi ve Dis Paydaslar Igin Rehberlik: Is diinyas: ve dis paydaslar, kiiresel rekabete uyum
saglamak icin inovasyon, dijitallesme ve siirdiiriilebilir kalkinmaya yatim yapmalidir. Ozellikle
kiiresel ticarette rekabet giictinii artirmak adina firmalar, uluslararasi pazarlara entegrasyonlarini
gliclendirerek yiiksek teknolojili tiretime yonelmelidir.

Bu oneriler, akademik alanda yapilacak calismalarin kapsamini genisletirken, politika yapicilar ve is
diinyasi i¢in daha stratejik ve etkin adimlar atilmasima katk: saglayacaktr.
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