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oz

Degisen rekabet ortaminda inovasyon, ekonomilerin rekabet iistiinliigii saglamast i¢in énemli bir
etmendir. Bir ekonomi inovasyona ne kadar 6nem veriyorsa diger ekonomilerle rekabette o kadar giicii elinde
tutuyor demektir. Rekabet ve inovasyon arasindaki bu etkilesime dayali olarak bu ¢alismada, Kiiresel Rekabet
Endeksi (KRE) ile Kiiresel Inovasyon Endeksi (KIE) arasindaki iliski incelenecektir. Bu baglamda Kiiresel
Inovasyon Endeksi siralamasinda 2009 yilinda ilk 30 'daki 29 iilkenin; Kiiresel Rekabet Endeksi parametrelerinin
Kiiresel Inovasyon Endeksi iizerinde nasil bir etkiye sahip oldugunu regresyon analizi ile tespit edilmeye
calistlmistir. Calismada her iki endeksin 2009-2017 yillar: arasindaki verileri kullanilmistir. Calisma sonucunda
KIE ile KRE parametrelerinden yiiksek egitim ve 6gretim, inovasyon ve emek piyasas: etkinligi arasinda yiiksek
pozitif bir iliski oldugu tespit edilmistir. En diisiik etkinin makroekonomik ¢evre parametresi ile oldugu
goriillmiistiiv. KRE faktor gruplar tizerine yapilan modelde ise inovasyon ve uzmanlagma faktor grubu ile KIE
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki tespit edilmigtir.

Anahtar kelimeler: Inovasyon, Kiiresel Inovasyon Endeksi (KIE), Rekabet, Kiiresel Rekabet Endeksi (KRE)
Jel Kod: 019, 031, F69

THE EFFECT OF GLOBAL COMPETITIVE INDEX INDICATORS ON THE
GLOBAL INNOVATION INDEX

ABSTRACT

Innovation in a changing competitive environment is an important sign that economies can gain
competitive advantage. If an economy cares about innovation, it means that it holds the strongest power in other
economies. The relationship between competition and innovation will be examined based on this interaction,
similar to Global Competitiveness Index (GCI) and Global Innovation Index (Gll). In this context, global
innovation index ranked 29th in the first 30 countries in 2009; Global Competitiveness Index parameters have
been tried to be determined by global innovation index and how they interact with regression analysis. The data
for the years 2009 and 2017 were used in the study. As a result of the research, high positive effect was detected
between the high education and training, innovativeness and labor market activity parametersand GII. The lowest
effect was found to be the macroeconomic environmental parameter. In the model on GCI factor groups, a
statistically significant relationship was determined between the innovation and specialization factor group and
the GII.
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1. GIRIS

Kiresellesme, rekabet, movasyon, teknoloji kavramlarmi birbirinden ayr1 diisiinmek
miimkiin degildir. Kiiresel ekonomiyle birlikte pazarlar kolay ulasilabilir hale gelmis, biitiin
ekonomilerin birbirleriyle iletisimi daha da artmistr. Dolaysiyla bir iilkedeki iireticinin baska
bir iilkedeki tiiketiciyle kolay temas kurabilmesi rekabet ortammi kiiresel bir boyuta tagmustir.
Ayrica piyasada daha fazla iiretici ve daha fazla tiiketici karsi karsiya gelmektedir. Ortaya ¢ikan
bu durumda isletmelerin tercih edilmek i¢cin; rakiplerden farkh firiinler ortaya koymasi, ilgi
cekmesi, degisiklik yapmasy piyasayr siirekli takip etmesi, tiiketicinin ihtiyaglarini
ongorebilmesi, tiiketicinin isteklerine hizli cevap verebilmesi zorunlu hale gelmistir. Ulusal
diizeyde baktigimizda da dier ekonomilere karsi rekabet {Ustiinliigli saglayarak kiiresel
ekonomide var olunabilir. Ekonomilerin rekabet {istiinliigli saglamas1 i¢in 6nemli etmenlerden

biri de inovasyondur.

Inovasyon deyince aklmiza gelen difer kavramlardan biri de teknolojidir. Teknoloji
yeni is yontemlerinin olusmasina ve dogal olarak yeni rekabet yapilarma neden olmaktadir.
Isletmeler rekabet {istiinliigiinii saglamak icin maliyet liderligi veya farkhlastirma stratejilerinde
tstiin konumda yer almaya ¢ahgmaktadir. Bunun i¢inde rakiplerinden farkh iirlinler ireterek ve
teknolojiyi en etkin sekilde kullanarak miisterilerine hizmet vermek durumundadirlar.
Isletmelerin teknolojik gelismelere ayak uydurma gerekliligini ortaya c¢ikaran bu durum
karsismda teknolojik degisime ayak uydururken firmalar, rakipler, tedarikciler kokli bir
degisim yasamak durumunda kalmistir. Isletmenin biitin birimlerini teknolojiye uygun
diizenlemek zorunlu hale gelmistir. Buradan hareketle isletmeler gibi iilkeler de bu teknolojik
degisim, movasyon, rekabet kosullarindan yiksek diizeyde etkilenmistir. Artk {ilkeler
geleneksel ticaret ve bu ticarete konu olan mal-hizmetler tizerinden var olamamaktadir.
Ozellikle teknolojiyi yakmdan takip ederek, AR-GE desteklerini arttrarak kiiresel alanda rakip

iilkelerin Oniine gegebilmektedirler.

Kiiresel ligde nasil bir performansa sahip oldugu bilgisi iilkkeler kadar, diger iilkeler i¢in
de ekonomik iliskiler noktasmda onemlh bir bilgidir. Bu baglamda iilkeler teknoloji, inovasyon
ve rekabet diizeyinde ne durumda olduklarmi baz Slgtimler sayesinde gorebiimektedirler. Bu
gibi Olciimler onlar i¢cin iyi birer kilavuz niteligindedir.

Bu 6lciimler sayesinde {ilkeler; hangi faktdre ne kadar 6nem verilmesi gerektigi, hangi
faktorde geri kalndigi, hangi faktorde iyi durumda olundugu, eksik ve olumlu yonler neler ve
daha iyiye nasil gidebilecegi gbi sorularin cevaplarmi bulabilmektedirler. Kiiresel inovasyon

endeksi ve kiiresel rekabet endeksi de iikelerin kendilerine kilavuz olarak secebilecegi uygun
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endekslerdendir. Bu endekslerden yararlanarak {ilkeler, ekonomiler; hangi faktorlerin
tyllestirilmesi gerektigine ve faktor paylarmin nasil dagitilmasi gerektigine karar vererek
kiresellesen  dinyada rakip ilkelerle nasil rekabet edilecegini dar stratejiler

olusturabilmektedirler.
2. LITERATUR TARAMASI

Endeksler 6zellikle soyut ya da ¢cok boyutlu unsurlar1 saywsal veri ile ifade etme giicline
sahip olduklar1 icin ¢ok degerli bir bilgi iretme siirecidir. Clinkii niceleme kiyaslamay1 ve
kontrolii kolaylastirir. Bu baglamda endeksler var olan durumu ve degisimi takip etmekte
onemli araclardr. Literatirde KRE ve KIE iizerine diger ¢alsma alanlarma nazaran goreceli
olarak ¢aliyma sayis1 daha azdir.

KRE ve KiEnin farkh endekslerle ve degiskenlerle iliskisi iizerine cahsmalar soz
konudur. Civelek ve digerleri (2015) Lojistik Performans Endeksi (LPI) oOlgiitlerinin KRE
iizerindeki moderator etkismi incelemislerdir. Caligmada KRE performansini gelistirmede LPI
olgtitlerinin birgogunun olumlu etkisinin oldugu tespit edilmistir. Yine aym iliski tizerme Erkan
(2014); KRE ve alt bilesenlerinin LPI iizerindeki etkisini regresyon analizi ile incelemistir.
Calyma sonucunda, Oncelikle teknolojik altyapinin gelistirilmesi ve pazar gelismisliginin LPI
performansmi olumlu etkiledigi tespit edilmistir. LPI ile KIE arasmdaki iliskiyi irdeleyen
Burmaoglu (2012) iki endeks arasmda pozitif bir iliski tespit etmistir. Ozellikle insan kaynaklar:
ve entelektiiel varlklar degiskenlerinin lojistik performansi iizerindeki etkisinin yiiksek oldugu

tespit ediimis ve inovasyon politikas1 Onerisi olarak sunulmustur.

KRE’nin farkh kavramlarla iliskisi iizerne yapilan cahgmalardan bir digerinde Giines
(2012) KRE’nin ii¢ ana faktdr gruplarnin (temel gereksinimler, etkinlik, yenilik ve
uzmanlagma) biiylime {izerindeki etkisini analiz etmistir. Temel gereksmimler ve etkinlik
arttrict  faktorler gruplarmin  biiylimeyi olumlu etkiledigi, yenilikk ve uzmanlagsma faktor
grubunun ise biliyiimeyi olumsuz etkiledigini tespit etmistir.

KRE iizerinden {ilke karsilastirmalari yapan ¢aligmasinda Kirankabes (2006) endeks
verisi lizerinden AB iilkeleri ile aday iilkeleri karsiastrmistir. Benzer yaklasimh farkh bir
cahsmada Sener (2013) Tiirkiye ekonomisini KRE {izerinden degerlendirmis; Ovah (2014)
KRE iizerinden Tiirkiye’nin rekabet giiciinii, giicli ve zayif yonlerini incelemistir.

Kiiresel inovasyon Endeksi iizerine c¢absmalarda Hancioglu (2016) ¢ahsmasinda KIE
girdi ve ¢kt alt gdstergelerinin arasmdaki iliskiyi; Hancioglu (2017) cabsmasmda da KIE
olusturan alt degigskenlerin kendi aralarmdaki iliskiyi incelemistir. Her iki ¢ahsmanin ortak
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sonucu olarak KIE alt degiskenlerinin kendi icinde birbirlerini etkiledigi gdriilmiistiir. Tas
(2017) mnovasyon ve egitim kavramlari; Simsit ve digerleri (2014) bilgi ve iletisim teknolojileri;
Fombang (2017) ise finansal kaynaklara erisim baglaminda KIE’yi irdelemistir.

Rekabet ve yenilik iizerine yapilan cabsmalara bakidiginda dogrudan KRE ve KIE’ nin
birbiri ile olan iliskisinin daha 6nce herhangi bir ¢alismada incelenmedigi goriilmiistiir. Rekabet
ve yenilik iliskisinde Bayraktar ve Kaya (2016) ¢ahsmalarinda KRE ile mnovasyon arasmdaki
iliskiyi ar-ge, bilimsel buluslar, patentler gibi inovasyon kavramlar1 iizerinden incelemis ve iki
degisken arasmda giiclii iliskinin oldugu vurgulanmistir. Chew ve digerleri (2014); yeniligin
olusturulmasi, Olglimlenmesi ve korunmasi lizerine sekillenen c¢ahsmalarinda, KRE verileri ile
yenilik egilimi arasmndaki iliskide 6rnekleme dahil edilen lilkelerin yarismdan ¢ogunda bir iligki
tespit edilememistir. Iliski olmamasinin nedeninin KRE alt gruplarindan olan temel faktorler
ve etkinlik arttric1 faktorler grubunun olabilecegi diistiniilmiistiir.

Bu iki endeksin birlikte yer aldigi caligmalara Ornekler goreceli olarak azdwr. Matos ve
digerleri (2015); ulusal entelektiiel sermaye ile mnovasyon, rekabetcilik ve ekonomik refah
arasindaki iliskileri inceledikleri g¢ahsmalarmda, movasyon ve rekabetcilik verisi olarak KRE
ve KIE verilerini kullanmistir. Cabsmada 6rnek iikkelerin KRE ve KIE degerlerinin iike
markalasmasinda etkisinin olmadii, ancak KIEnin KRE’yi etkiledigi tespit edilmistir. Beer
(2016) cahsmasinda KRE ve KiE'nin fikri miilkiyet kavranu ile iliskisini degerlendirmistir.
Metodolojik bakimdan birbirinden farkh olmasma ragmen KIE ve KREnin inovasyonu ve
rekabet giiciinii etkileyen bircok faktorden biri olan fikri miilkiyet alannda Onemli veriler
sagladigini vurgulamistir. Alleyne, ve digerleri (2017) KRE’yi yenilik performansi1 hakkinda
fikir verdigini diisiinerek KIE fle KRE’yi kiyaslamustir. Atayero ve digerleri (2016) endiistri
4.0’m temel metaforu nesnelerin interneti uygulamalarinin benimsenmesi lizerine model

sunduklar1 ¢alsmalarinda, bes endeks arasmda KRE ve KIE endekslerini kullanmislardir.

Acikk bir sistemde var olan ekonomilerin performanslarinin  birgok durumdan ve
degiskenden etkilendigi bilinmektedir. Ulke performanslarini degerlendirmede 6nemli yeri olan
KRE ve KIE’de birgok degiskenden etkilendigi ve karsiikli iliskisinin oldugu yapilan
cahsmalardan da goriilmektedir. Yapilan literatiir ¢absmasinda KRE ile KIEnin birbiri ile olan
iliskisinin daha 6nce incelenmedigi goriimiis ve iki endeks arasmdaki iligki bu calismada konu
edmilmistir.
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3. KURESEL INOVASYON ENDEKSI

Inovasyon; bireyler ve isletmeler kadar, bolgeler ve iikeler icin verimliligi ve
rekabetciligi artran bir etkiye sahiptir (Abrunhosa, 2003: 2). Ulkelerin rekabetciligi,
verimlilikleri, {iretim kapasiteleri ve isthdam performanslarinin altnda yatan ana faktorlerden
olan iovasyon, iilkelerin gelismiglik diizeylerini belirlemede kullanilan dSlgiitlerdend ir
(Hancioglu, 2017: 363).

Kiiresel inovasyon endeksi (KIE) 2007 yihnda iikelerin inovasyon diizeylerini
belilemek amaciyla Avrupa Isletme Yonetimi Enstitiisii (INSEAD) tarafindan gelistirilmistir.
INSEAD’nin  bu calsmasina 2011 yilinda Diinya Fikri Miilkiyetler Orgiitii (WIPO) dahil
olurken, 2013 yiinda da Cornell Universitesi katimistr. Bu giine kadar on dénemlik® veri
yaymlanmistrr. KIE hesaplamasinda 140’tan fazla iilke verilerinden yararlanilmakta ve 81
gosterge lizerinden ilke ve ekonomiin yenilik performansiyla ilgili detayh analizler

sunmaktadr.

Kiiresel novasyon endeksi iki alt endeksten olusmaktadir (Sekil 1). Bunlar inovasyon
girdi alt endeksi ve inovasyon cikti alt endeksidir. Inovasyon girdi alt endeksinde, inovatif
faaliyetleri destekleyen bes temel degisken, inovasyon ¢ikti alt endeksinde inovatif faaliyetler
sonrasnda ortaya c¢ikan iki temel degisken olmak {lizere toplam da yedi temel degisken
bulunmaktadwr. Bu her bir degisken de {i¢ bilesenden olusmaktadr. Degiskenlerle ilgili veriler;
kamu ve Ozel sektor kuruluglarindan elde edilen nicel veriler, alamnda uzman kuruluslarin
yaymladiklari diger endekslerin verileri, Diinya Ekonomik Forumu yonetici anketi verileri
kullanilarak elde edimektedir (INSEAD, 2012).

32007, 2008-2009, 2009-2010, 201 1, 2012,2013, 2014, 2015,2016,2017 y1llan
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Sekil 1: Kiiresel Inovasyon Endeksi Bilesenleri
Kaynak: The Global Innovation Index, 2015.

3.1. Kiiresel inovasyon Endeksi Hesaplamasi

Inovasyon endeksinin hesaplamasinda, ik olarak inovasyon girdi alt endeksini
olusturan 5 degiskenin ortalamas1 alnarak movasyon girdi alt endeksi hesaplanmaktadir.
Sonrasmda inovasyon ¢ikti alt endeksini olusturan iki degiskenin ortalamasi almarak inovasyon
cikti alt endeksi puam hesaplanmaktadir. Son olarak inovasyon girdi ve inovasyon ¢ikti alt
endekslerinin ortalamalar1 almarak, KIE puam hesaplanmaktadir. Puanlamasi ise 1 ile 7

arasindadr. En diisiik puan 1, en yilkksek puan da 7 olarak belirlenmistir.

KiEnin 2007, 2008-2009, 2009-2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017
yillarina ait on dénem i¢in verileri bulunmaktadwr. Ancak 2007 yihinin raporunda iilkelerin
verilerine ulagtlamadigr i¢in bu cahlsmada dokuz donemin verileri kullamlnustir. Ayrica KiE’de
2008-2009 yih 2009 yihnin, 2009-2010 ise 2010 yihnin verilerini vermektedir. Bu sebeple
2008-2009 yerine 2009, 2009-2010 yerine de 2010 ifadeleri kullanilacaktir.
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Cahsmada KIE 2009 yi sralamasinda ik otuzda yer alan iilkeler kullanilmistr. Ancak
Tayvan verilerine ulasamadigimiz icin ik 30°daki 29 iilke ¢ahsmaya dahil edimistir. Bu
iilkkelerin 2009-2017 yillar1 arasmdaki puanlarindan yararlanilmistr. Bu iilkelerin  KIE
sralamalarinda nasil bir degisimin oldugunu, gegen yillar igerisinde mevcut yerlerini koruyup
koruyamadigini tespit edebilmek i¢in 2009 ve 2017 yillarindaki swralamalar1 Tablo 1°de
gosterilmistir.

Tablo 1: Kiiresel inovasyon Endeksi Swalamasi

2009 2017

ABD 1 4

Almanya 2 9

Isveg 3 2

Ingiltere 4 5

Singapur 5 7

Giliney Kore 6 11
Isvicre 7 1

Danimarka 8 6

Japonya 9 14
Hollanda 10 3

Kanada 11 18
Hong Kong 12 16
Finlandiya 13 8

Norveg 14 19
Avusturya 15 20
Luxemburg 17 12
Belgika 18 27
Fransa 19 15
Izlanda 20 13
frlanda 21 10
Avusturalya 22 23
Israil 23 17
Katar 24 49
Malezya 25 37
Birlesik Arap Emirlikleri 26 35
Yeni Zellanda 27 21
Ispanya 28 28
Estonya 29 25
Kuveyt 30 67

Kaynak: The Global Innovation Index 2008-2009, The Global Innovation Index 2017

Tablo 1’e bakidiginda ik 5°te yer alan iikelerin zamanla degistigi goriimektedir.
Ormnegin 2009 yiinda ABD ilk srada yer alrken 2017°de 4. srraya, Almanya’nin da 2. sradan
9. sraya geriledigi goriilmektedir. Ote yandan Isvicre 7. swadan 1. sraya, Hollanda ise 10.
sradan 3. swaya yiikselmistir. Bu da bize ik swralarda Onemli degisikliklerin oldugunu

Business & Management Studies: An International Journal Vol..5 Issue:4 Year:2017 263



Mevhibe AY TURKMEN & Yeliz AYNAOGLU

gostermektedir. Smalamanin orta ve alt kismnda ise baz iilkeler dismda ¢ok biiyiik
degisiklikler olmamistir. Ornegin; Irlanda 21. swadan 10. sraya, Finlandiya 13. sradan 8.
siraya, Izlanda da 20. sradan 13. sraya yikselirken; Belgika 18. sradan 27. sraya, Katar 24.
siradan 49. sraya, Kuveyt de 30. sradan 67. sraya gerileyerek Kiiresel Inovasyon Endeksi’nde
diisiis yasamustir.

4. KURESEL REKABET ENDEKSI

Diinya Ekonomik Forumu tarafindan rekabetcilk “’bir iilkenin verimlilik seviyesini
belirleyen kurumlar, politikalar ve faktorler seti”” olarak tanmlanmaktadir (Sala-1-Martin ve
dig. 2008: 3). Bu set lizerinden iilkelerin rekabetcilk durumunu takip etmek i¢in Diinya
Ekonomik Forumu tarafindan 1979 yiindan beri Kiiresel Rekabet Endeksi (KRE) belirli
periyotlarla hesaplanmakta ve siirekli olarak giincellenmektedir. KRE ik olarak Kolombiya
Universitesi’nde Sala-i Martin onciiliigiinde 2004 yilinda gelistirilmis ve 2008 yilinda Micheal

Porter onciiliigiinde en son versiyonu olusturulmustur.

KRE hesaplamas1 120 ile 148 iilke iizerinden gergeklestirilmektedir. Hesaplamada
yaklasik 20.000 veri kullanilmaktadir. Bu veriler ulusal istatistik birimleri, ajanslar, bakanlik lar,
Diinya Ekonomik Forumunun isbirligi icinde cahstigi enstitiiler, Ekonomik istihbarat Birimi
(Economist Intelligence Unit), Dinya Bankasi (IMF) ve bolgesel kalkmma bankalar1 gibi
kurum ve kuruluglardan saglanmaktadir. Makroekonomik verilerin tamamu IMF tarafindan
hazirlanan Diinya Ekonomik Goriiniimii raporundan elde edilmektedir. Uluslararas1 arenada
ortak bir sistem ile elde edilen veriler kullanilarak boylelikle karsilastrma agismdan avantaj
saglamaktadir. Kurum ve kuruluglardan kiiresel diizeyde veri elde edilemediginde ise veriler
Diinya Ekonomik Forumu tarafindan yapilan anket ile derlenmektedir. Tirkiye’de bu ¢alismay1
Tirk Sanayicileri ve Isadamlar1 Dernegi (TUSIAD) ve Sabanci Universitesi Rekabetgilik
Forumu ortaklasa gergeklestirmektedir (Kiiresel Rekabetgilik Raporu 2012-2013; 2012, 18).

Kiiresel rekabet endeksi temel faktorler, etkinlik arttrict faktorler ile inovasyon wve
uzmanlagsma faktorleri olmak iizere {i¢c ana faktorden olusmaktadir (Sekil 2). Bu faktorlerde bir
takim alt gostergelerden olugsmaktadw. Temel faktér ana bashgmm bilesenleri; kurumlar,
altyapy, makroekonomik c¢evre, saghk ve temel egtimdir. Yiksek egitim ve Ogretim, mal
piyasalarinda etkinlk, emek piyasalarinda etkinlik, finansal piyasalarda gelismislik, teknolojik
hazirlik ve piyasa bilyikligii etkinlk arttrict faktorlerin - bilesenleridir. Inovasyon ve
gelismislik temel faktdrii de movasyon ve i diinyasinda gelismislik bilesenlerinden
olusmaktadir (Kiiresel Rekabet Endeksi Raporu, 2008-2009). Rekabetcilikte biitiin bu
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bilesenler tek bagma onemli olmakla birlikte, bunlarin birlkte organize edilmesi durumunda
iilkeler daha yiiksek rekabet seviyesine ulagabileceklerdir.

| Kiiresel Rekabet Endeksi ]
) Etkinlik Arttirict Inovasyon ve
Temel Faktorler .. _novasy .1
Faktorler Gelismislik Faktorleri
Kurumlar [ Yiiksek Egitim ve Ogretim ]
’ Mal Piyasasi Etkinligi l ] -
Alt Yap1 [ - — Is Gelismisligi ’
Emek Piyasasi Etkinligi ]
Makroekonomik Cevre [ Finansal Piyasa Gelismisligi ]
Yenilikgilik ]
’ T eknolojik Hazirlik l

Saglik ve T 1 Egiti
gk ve Lemel bgitm [ Piyasa Bilyiikligi ]

Sekil 2: Kiiresel Rekabet Endeksi 3 Ana Faktor Grubu
Kaynak: The Global Competitiveness Report 2011-2012

Kiiresel rekabet endeksinin alt endeksleri biitiin {ilkeler icin gegerli olmakla birlikte her
iilke icin biitiin alt endeksler aym &nem derecesine sahip degildir. Ormegin istenilen rekabetgilik
diizeyine ulasabilmek i¢cin Amerika Birlesik Devletleri ile Tirkiye’nin izleyecegi yol ve
metotlar birbirinden farkh olabilmektedir. Bu farkliliga dayah olarak onem verdikleri alt
indekslere gore iikelerin rekabetcilikleri Tablo 2°deki gibi smiflandirilabilir:

Tablo 2:Gelismiglik Diizeyi

Diizey 1 Faktor gekisli Bu asamada ekonomi fakt6r ¢ekislidir (factor-driven) ve iilkeler faktor
(factor-driven) kaynaklarma (temel olarak vasifsiz iggiicii ve dogal kaynaklar) bagh
olarak rekabet etmektedir. Isletmeler diisiik iicretlerin yansmmasi olan
zayif tretkenlik nedeniyle basit iiriinleri satarlar ve fiyat temelinde
rekabet ederler. Faktor cekisli ekonomilerde kurumlar, alt yapi sartlar,
makroekonomik ¢evre, saglik ve temel egitim alanlart belirleyici 6neme
sahiptir.

Diizey 2| Etkinlik ¢ekigli o ) ) )
(efficiency-driven) Bu agamada geligmigligin artmasi ile iretkenlik artar, iicretler yii_ksehr
ve llkeler rekabetci gelismislikte etkinlik ¢ekisli (efficiency-driven)
asamaya gecer. Bu noktada rekabetcilik artan bir bigimde yiiksek egitim
ve 6gretim, etkin mal piyasalar, iyi isleyen emek piyasalar, gelismis
finans piyasalari, teknoloji ile genis i¢ ve dig piyasa ile arttirilmaktadir.

Diizey 3 | Yenilikgilik ¢ekisli | gy sonunda iilkeler yenilik¢ilik gekisli (inovation-driven) agamaya
(inovation-driven) gegerler. Bu asamada igletmeler en gelismis tretim sireglerini
kullanarak yenive farkl iiriinler iireterek rekabet etmek zorundadirlar.
Kaynak: Kiiresel Rekabetgilik Endeksi Raporu2014-2015

Ulkelerin  kalkmmuslik diizeylerine ve kisi basma GSYH miktarlarina bakilarak temel
gereksinimler, etkinlik  gelistiriciler, inovasyon ve uzmanlagsma baglhklarma farkh
agrlklandirmalar yapimaktadir (Kiiresel Rekabet Edebilirlik Raporu 2011-2012). Ulkeler
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birbirleriyle rekabet ederken kendilerinin rekabet giiciinii artracak faktorlere daha fazla 6nem
vermeleri gerekir. Temel faktor odakh gelisme asamasindaki bir iikenin rekabet giicii
hesaplanirken temel faktorlerin  agligit %60, etkinligi artran faktorlerin - agrhgr %35,
movasyon ve uzmanlagsmayi artwan faktorlerin agrhigr %5 olarak hesaplanmaktadwr. Etkinlik
odakh gelisme asamasinda ise temel faktorlerin agwhgr %40, etkinligi artwan faktorlerin
agrhgr %50, movasyon ve uzmanlagsmayir arttran faktorlerin  agwrhigi %10 olarak
hesaplanmaktadir. Inovasyon odakl gelisme asamasmda ise temel faktorlerin agrhgr %20,
etkinligi artwran faktorlerin agrhigi %50, movasyon ve uzmanlagsmay: arttran faktorlerin
agrhgr %30 olarak almmaktadir (Tablo 3). Gelismislikk asamalar1 smiflandirilirken iikelerin
kisi basma gelir diizeyleri dikkate almmaktadir. Tablo 3’te asama asama rekabet gisterge
agrlhklart ayrmtili olarak belirtilmistir.

Tablo 3: Ulkelerin Her Bir Gelisme Asamasmda Rekabet Gostergeleri Agrliklari

L. Asama 1.Asamadan 2. Asama 2. Asamadan 3.Asama
Fak t}irs Cekisli 2.Asamaya Etkinlik 3. Asamaya | Yenilikgilik
$ Gecis Cekisli Gecis Cekisli

Kisi basna GSYH < 2000 2000-2999 | 3000-8999 | 9000-17000 >17000
(Amerikan Dolarn)
Temel faktorlerin agirhga %60 %40-60 %40 %20-40 %20
Efkllll}gl artiran faktorlerin %35 935-50 %50 %50 %50
agirhg
Inovasyon ve uzmanlasmay: %5 %5-10 %10 %10-30 %30
artiran faktorlerin agirhg:
Toplam (%) %100 %100 %100 %100 %100

Kaynak: The Global Competitiveness Report 2011-2012

Kiresel Rekabet Endeksi raporunda iilkeler kalkmma agsamalarina gore Tablo 4’te
smiflandirilmigtir. Tablo 4’e baktigimizda {ilkelerin bulunduklar1i gruba gore hangi faktdre
agrlk verdigini soyleyebiliriz. Ornegin; Kuveyt’e baktiimizda onun 1. asamadan 2. asamaya
geciste yer aldigimi gorliyoruz. Kiiresel Rekabet Endeksi 2009 yii raporundaki ayrmtili
verilerden elde ettigimiz bilgiyle en yiiksek basarryt makroekomik istikrarda en diisiik basari
gosterdigi alann ise novasyon oldugunu gorilmektedir. Sekil 2’de de goriildiigii tizere
makroekonomik istikrar temel faktorler grubunda yer alrken movasyon da movasyon ve

uzmanlagma faktorleri grubunda yer almaktadir.

Calsmada modele dahil edilen lilkeler Tablo 4’te koyu renkle gosterimistir. Modele
dahil edilen iikelerin 2009 yii itbariyle ¢ogunlukla 3. asama inovasyon ¢ekisli iilkeler
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kategorisinde yer aldiklar1 goriilmektedir. Kuveyt ve Katar 1. asamadan 2. asamaya gecis,
Malezya 2. asama etkinlik cekisli asamada yer almaktadir. 2017 yihi smiflandirmasinda ise
Katar’m 3.asamaya, Malezya’nin 2.asamadan 3.asamaya gecis kategorisinde oldugu, Kuveyt’in

kategorisinin degismedigi goriimektedir.

Tablo 4: Ulkelerin Kalkmma Asamalar1

1.Asama 1.Asamadan 2. Asama 2.Asamadan 3.Asama
Faktor Cekisli 2.Asamaya Etkinlik Cekisli 3.Asamaya inovasyon
Gecis Gegis Cekisli
Banglades Cezayir Arnavutluk Bahreyn Awstralya
Benin Azerbaycan Arjantin Barbados Awsturya
Bolivya Botsvana Ermenistan Sili Belcika
Burkina Faso Brunei Bosna Hersek Hirvatistan Kanada
Burundi Darussalam Brezilya Macaristan Kibris
Kambogya Misir Bulgaristan Letonya Cek Cumhuriyeti
Kamerun Giircistan Cin Litvanya Danimarka
Cad Guatemala Kolombiya Meksika Estonya
Fildisi Sahili Endonezya Kosta Rika Umman Finlandiya
Misir Jamaika Dominik Cumh. Polonya Fransa
Etiyopya Kazakistan Ekvador Romanya Almanya
Gambiya Kuweyt El Salvador Rusya Yunanistan
Gana Libya Urdiin Tiirkiye Hong Kong
Guyana Fas Makedonya Uruguay izlanda
Honduras Paraguay Malezya irlanda
Hindistan Katar Moritus Israil
Endonezya Suudi Arabistan Karadag Italya
Kenya Suriye Namibya Japonya
Kirgizistan Venezuela Panama Giiney Kore
Lesotho Peru Luxemburg
Madagaskar Sirbistan Malta
Malavi Giiney Afrika Hollanda
Mali Surinam Yeni Zelanda
Moritanya Tayland Norve¢
Mongolya Tunus Portekiz
Mozambik Ukrayna Porto Riko
Nepal Singapur
Nikaragua Slovekya
Nijerya Slovenya
Pakistan fspanya
Filipinler Isve¢
Senegal Isvicre
Srilanka Tayvan
Tacikistan Trinidad ve
Tanzanya Tobago
Timor-Leste Birlesik Arap
Uganda Emirlikleri
Vietnam ingiltere
Zambiya Amerika
Zimbabve Birlesik
DeMietleri

Kaynak: Global Competitiveness Report 2009-2010

Kiiresel Inovasyon Endeksi 2009 yii verilerine gore ilk sralarda yer alan ve verilerine
ulagilabilen 29 iilkenin kiiresel rekabet endeksi verileri (puan ve sralama) Tablo 5°de yer

almaktadr. Bu tablo; ¢ahsma kapsamindaki yillar igerisinde iilkelerin sralamalarinda ve
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puanlarinda nasil bir degisim oldugu, gecen yillar icerisinde ik 30°daki iikelerin mevcut

yerlerini  koruyup koruyamadigmi tespit edebilmek, baslangic ve simdiki durumlarini
kiyaslayabilmek i¢cin olusturulmustur.
Tablo 5: Kiiresel Rekabet Endeksi Swralamasi
Ulkeler 2009 Siralama | Ulkeler 2017 Siralama
Isvicre 5.60 1 Isvicre 5.86 1
Amerika Birlesik Devletleri | 5.59 2 Amerika Birlesik Devletleri | 5.85 2
Singapur 5.55 3 Singapur 571 3
Isveg 551 4 Isveg 5.52 7
Danimarka 5.46 5 Danimarka 5.39 12
Finlandiya 543 6 Finlandiya 549 10
Almanya 5.37 7 Almanya 5.65
Japonya 5.37 8 Japonya 5.49
Kanada 5.33 9 Kanada 5.35 14
Hollanda 5.32 10 Hollanda 5.66
Hong Kong 5.22 11 Hong Kong 5.53
Ingiltere 5.19 13 Ingiltere 551 8
Norveg 5.17 14 Norveg 5.40 11
Avusturalya 5.15 15 Avusturalya 5.19 21
Fransa 513 16 Fransa 5.18 22
Avusturya 513 17 Avusturya 5.25 18
Belgika 5.09 18 Belgika 5.23 20
Giiney Kore 5.00 19 Giiney Kore 5.07 26
Yeni Zelanda 498 20 Yeni Zelanda 5.37 13
Liiksemburg 4.96 21 Liiksemburg 5.23 19
Katar 4.95 22 Katar 511 25
Birlesik Arap Emirlikleri 4.92 23 Birlesik Arap Emirlikleri 5.30 17
Malezya 4.87 24 Malezya 5.17 23
frlanda 4.84 25 frlanda 5.16 24
zlanda 4.80 26 Izlanda 4.99 28
Israil 4.80 27 Israil 531 16
Ispanya 452 33 Ispanya 4.70 34
Estonya 4.56 35 Estonya 4.85 29
Kuveyt 4.53 39 Kuveyt 443 52

Kaynak: Global Competitiveness Report 2009, Global Competitiveness Report 2017

Tablo 5’¢ bakidiginda

Isvicre,

Amerika

Birlesik  Devletleri

ve Singapur’un

srralamasinda herhangi bir degisikligin olmadigi, gecen siire igerisinde swalamadaki yerlerini
koruduklar1 goriilmektedir. Baz {ikelerin swlamalarinda ise degisiklikler goriilmektedir.

Ornegin; Finlandiya 6. sradan 10. sraya, Kuveyt 39. sradan 52. sraya, Katar ise 22. sradan
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25. sraya gerilemistir. Diger taraftan da swralamalarmi yiikselten {ilkeler de olmustur.
Bunlardan birkag1 Yeni Zelanda 20. sradan 13. sraya, Norveg 14. swadan 11. siraya, Israil 27.
srradan 16. sraya yiikselerek gecen yillar igerisinde sralamada olumlu degisim yakalayan
iilkeler arasmda yer almaktadir.

5. KURESEL INOVASYON ENDEKSIi IiLE KURESEL REKABET ENDEKSI
GOSTERGELERI ARASINDAKI ILISKININ ANALIZI

Rekabetcilik ve inovasyon iliskisi; rekabet¢iligin temelinde inovasyonun oldugunu ilk
kez savunan Schumpeter’den bu yana birgok calismaya konu olmustur. Inovasyona dayali
rekabet fiyat temelli klasik statik rekabet anlayis1 yerine dinamik bir siireci gerektirmektedir
(Dobrinsky, 2008: 53). Bu dinamik yap1 da iki kavram arasmndaki iligkiyi siirekli takip etmeyi,
donemsel ve durumsal anlamda iliskideki degisimi ortaya ¢ikarmayi gerektirmektedir. Rekabet
ve novasyon iligkisi ironik olarak tavuk-yumurta iliskisine benzetilebilir. Yumurta mu tavuktan
cikar yoksa tavuk yumurtadan ¢ikar paradoksu, movasyon mu rekabet¢iligi saglar yoksa
rekabetgilik mi movasyonu zorunlu kilar paradoksuna doniistiiriilebilir.

Inovasyonun rekabetciligi sagladigi genel kamsma dayanarak inovasyon, kiiresel
rekabet endeksi hesaplamasina iki degiskenden biri olarak dahil edimistir. Bu baglamda bu
cahsmada, movasyonun rekabetcilk iizerindeki etkisini test etmek yerine rekabetciligin
mnovasyon tiizerindeki etkisinin test edilmesi tercih edilmis, rekabetcilik ve inovasyon arasmdaki
etkilesim kiiresel movasyon endeksi ve kiiresel rekabet endeksi iizerinden incelenmek

istenmistir. Cahsmada cevabi aranan sorular sunlardir:

—Kiiresel inovasyon endeksi ile kiiresel rekabet endeksi parametreleri arasinda bir iligki

var midr?
—Iliski pozitif / negatif midir?
—Iliskinin derecesi (giicii) nedir?

Cabsmada her ki endeks icin 2009 ile 2017 yillar1 arasmdaki veriler kullanilmistir.
Orneklemi olusturacak iilkelerin segiminde KIE’nin hesaplamalarinda standart yontem ve
degiskenlerin kullanimina baslandigi 2009 yii  KIE sralamasmdaki ilk 30 iilke modele dahil
edilmistir. Ancak Tayvan’nin verilerine ulagilamadigi igcin 29 iikke verileri kullanilarak panel
veri olusturulmustur. KIE bagmh degisken olarak almrken, KRE’nin parametreleri (alt yapa,
kurumlar, makroekonomik istikrar, saghk ve temel egitim, yiksek egitim ve Ogretim, mal
piyasasinda etkinlik, emek piyasasinda etkinlik, finansal piyasa gelismisligi, teknolojik hazrlik,
is gelismigligi, inovasyon) bagmsiz degisken olarak almmustir.  Calbsmada, KRE
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parametrelerinden her birinin KIE iizerinde etkisinin olup olmadig1 tek degiskenli dogrusal
regresyon analiziyle arastrilmistir. Regresyon modelinin tahmin edilmesinde OLS (ordinary
least square) tahmin yontemi kullanilmistir. Model analizlerinde E-views programu kullanilmis
ve ¢ikan sonuglar, katsayilari, tistatistikleri ve olasiliklar1 %5 anlam diizeyinde yorumlanmustir.
Olusturulan tek degiskenli regresyon denklemi su sekildedir;

KiE=a + BX+&
KIE: Kiiresel Inovasyon Endeksi

X: kiiresel rekabet endeksi degiskenleri (alt yapi, kurumlar, makroekonomik istikrar,
saglk ve temel egitim, yiiksek egitim ve 6gretim, mal piyasasinda etkinlik, emek piyasasinda
etkinlik, finansal piyasa gelismisligi, teknolojik hazrlik, is gelismisligi, novasyon)

Tekli regresyon analizinde modele biitin KRE parametreleri “X” yerine srayla
konulmustur. Kiiresel novasyon endeksiyle kiiresel rekabet endeksi parametreleri arasmda
iliski olup olmadigina bakimis ve Tablo 6’daki sonuglar clde edilmistir. Regresyon analizi
sonucu elde edilen agklama katsayilar1 bize bagimsiz degiskenlerin, bagimli degiskenleri
acikklama gilicii hakkinda bilgi verirken, diger katsayilar ise (o,B) “bir defiskende degisim
yasanrsa bagmli degisken nasil etkilenir?’’ sorusuna cevap vermektedir. Calsmamiz

sonucunda elde ettigimiz agiklama katsayilar1 %0 ve %24 arasmda degismektedir.

Tablo 6’daki sonuglara bakildiginda c¢absmada yer alan iikkelerin KIE puanlarini
aciklamada en giiclii etkiye sahip olan KRE degiskeninin yiiksek egitim ve 6gretim degiskeni
oldugu tespit edilmistir. Bu degisken tek basma KIiEmnin %24’lik kismini agiklamaktadir.
Inovasyonun fikir diizeyinde ortaya ¢ikmasindan, uygulamasinm gerceklestirilebilmesine ve
basarih bir sekilde siirdiiriilebilmesinde en temel etkenlerden biri bilgidir. Ulkelerin bilgiyi
iiretme ve yaymada en temel dinamigi de yiliksek egitim ve ogretim faaliyetleridir. Regresyon
analizi sonucunda yiiksek egitim ve ogretim degiskeninin KIE iizerinde pozitif ve giicli bir
etkiye sahip oldugu goriilmiistiir. Yiksek egitim ve 0gretim degiskenindeki bir birimlik artigin
KIE iizerinde yaklasik 0,53’lik bir artis saglamaktadir.
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Tablo 6: KIE ile KRE Degiskenleri Arasindaki Iliski

Bagimsiz degiskenler a B R?
2.25 0.318

Kurumlar (7.96) (6.01) 0.12
[0.000] [0.000]
2.19 0.307

Altyap1 (6.86) (5.48) 0.10
[0.00] [0.00]
452 -0.11

Makroekonomik Cevre (21.64) (-2.87) 0.03
[0.00] [0.0043]
1.189 0.43

Saglik ve Temel Egitim (1.81) (4.29) 0.06
[0.0709] [0.000]
1.058 0.529

Yiiksek Egitim ve Ogretim (3.39) (9.138) 0.24
[0.0009] [0.00]
1.083 0.416

Mal Piyasas1 Etkinligi (4.27) (4.89) 0.08
[0.00] [0.00]
151 0.49

Emek Piyasasi Etkinligi (5.16) (8.32) 0,21
[0.00] [0.00]
2.70 0.25

Finansal Piyasa Gelismisligi (9.96) (4.57) 0,07
[0.00] [0.00]
221 0.306

Teknolojik Hazirhk (8.62) (6.708) 0,15
[0.00] [0.00]
3.94 -0.0028

Piyasa Biiyikligii (68.95) (-0.292) 0,00
[0.00] [0.7702]
1.28 0.517

Is Gelismisligi (3.81) (7.91) 0.19
[0.0002] [0.00]
2.07 0.39

Inovasyon (9.96) (8.99) 0.23
[0.00] [0.00]

*%5 anlamlilik, (t istatistik), [p degeri]

KIE’i agiklamakta giicli bir etkiye sahip bir diger degisken zaten arasmda pozitif ve
giicli bir iliskinin olmasmin beklendigi inovasyon degiskenidir. Inovasyon KiEmnin %23’lik
kismmi acgiklamaktadir. Inovasyon degiskenindeki bir birimlik artism KIE iizerinde 0,39’luk
bir artis1 saglamaktadir.

KIE iizerinde {iciincii swada oneml etkiye sahip olan degisken emek piyasasinin
etkinligi degiskenidir. Bilindigi gibi inovasyonun asil kok kaynagi insan kaynagidir. Insan
kaynagmin ekonomik alandaki faaliyetleriyle sekillenen emek piyasasi degiskeni %21°lik bir
acklama giiciine sahipti. Emek piyasas1 etkinligindeki bir birimlik bir iyilesmenin KIE
performansinda 0,49 oraninda artis1 sagladig tespit edimistir.
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Is gelismisligi degiskeninin de KIE iizerinde pozitif ve giicli bir etkiye sahip oldugu
goriilmektedir. Is gelismisligi degiskeni %19°luk bir agiklama giiciine sahip oldugu tespit
edilmistir. Inovasyon gibi bir cok degiskenli komplike bir faaliyeti gerceklestirmekte, gelismis
isletme uygulamalar1 yiiksek bir etkinlifin olusmasinda onemlidir. Ulkenin tiim is aglarinin
kalitesi ile tek tek firmalarin faaliyetleri ve stratejilerinin sonucu ortaya c¢ikan is gelismigliginin
KIE iizerinde onemli bir etkiye sahip olmasi beklenen bir sonuctur. Is diinyasmin gelismisligi
degiskenindeki bir birimlik artis KIE iizerinde 0,52 kat bir artis1 getirmektedir.

KIE {izerinde besinci srada onemli etkiye sahip olan etkinlk arttric1 faktorlerden
teknolojik hazirlik degiskenidir. Teknolojik hazrlk degiskeni %15°lik agklama giliciine
sahiptir. Teknolojik hazirhk degiskeninde bir birimlk bir artigm (teknolojik hazrligin
gelismesinin) KiE’de 0,31 birimlik artis yasanacaktr. KIE ile teknolojik hazirlik arasmda
pozitif yonlii bir iliski s6z konusudur. Elde edilen sonug teknoloji ve inovasyon arasmdaki ilisk i
lizerme yapilan birgok cahgmada ortaya konan sonuglarla ortiismektedir (Goker, 2000; Bayhan,
2004; Zerenler vd., 2007).

Temel faktorler grubundan KIE iizerinde en yiiksek etkiye sahip olan degisken %1 2’lik
acklama giicii ile kurumlar degiskenidir. Ulke ekonomisinin diizenli ve Ongoriilebilir bir
sekilde islemesinde kurumlar degiskeni Onemli bir etkiye sahipti. Ozellikle isletmeler
diizeyinde inovasyon gibi risk iceren faaliyetlerin gerceklestirilmesinde ekonomik ortamin
gliven i¢inde sistematik islemesi, fikri miilkiyet haklarnin korunmasi gibi noktalar isletmelerin
motivasyonunu etkilemektedir. Calsma kapsammdaki isletmelerde KIE ile kurumlar degiskeni
arasmda poztif yonli bir iliski vardr ve kurumlardaki gelisme ulusal novasyon endeksini
olumlu etkilemektedir. Kurumlar degiskeninde gergeklestirilecek bir birimlik artis KIE
lizerinde 0.32°lik bir artisa sebep olmaktadir.

KIiE ile poztif iliskiye sahip olan bir diger degiskende onemli diizeyde ekonomik
gelismeyi etkileyen altyapidir. Alt yap: degiskeni KiEnin 0.10°luk kismuni aciklamaktadir.
Etkin ve gesith tasmma tiirlerinin varhgi, genis iletisim aglar, kesinti ve kithktan uzak enerji
kaynaklarinin saglanmasi isletmelerin i¢inde bulundugu iike ekonomisine daha yiiksek katma
deger saglayabilmesinde artk kacmilmaz zorunluluklardandir. Ulke ekonomileri disinda
ekonominin kiiresel baglamda etkinligini saglayabilmesi altyapiya baghdir. Calismada alt
yapidaki bir birimlk artism KIE’de 0.31°luk bir artis1 sagladign sonucuna ulasilmistir.

Mal piyasast etkinligi lle novasyon endeksi arasmda poztif bir iligki vardr ve mal

piyasasi etkinligi KiE'nin %08’k kismini agiklamaktadr. Mallarm degisimi icin en iyi

ortammn saglanabilmesi lizerine faaliyetleri igeren mal piyasast etkinligi degiskeninde iikelerin
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basarih olmasi movasyon siireclerindeki mal degisiminde etkinligi saglarken, girisimcilik
ruhunu da desteklemektedir. Cahsma kapsammdaki tilkelerde mal piyasasi etkinligindeki bir
birimlik artis KIE’de 0.41°lk bir artis saglamaktadr.

Cabsma kapsammdaki iikkelerde KIE ile finansal pivasa gelismisligi arasmda pozitif bir
iliski vardr. Bu degisken KiE’nin 0.07’lk kismumi aciklamaktadir Etkili bir finans piyasast,
tasarruflarin en iiretken bigimde kullanimini saglarken, disaridan saglanan kaynaklarinda en
verimli alanlara yoOnlendirilmesini saglar. Saglkli isleyen finansal piyasalarda movasyon
faaliyetlerine girisimeilik ve yatmm diizeyinde kaynak bulmak kolaylasrken, kaynaklarin
beklenen getirisi de artar. Finansal piyasa gelismisligindeki bir birimlk iyilesmenin/artigin
KiE’de 0.25°lk bir artis sagladig1 goriilmektedir.

Diger degiskenlere nazaran diisik oranda KIE iizerinde aciklama giiciine sahip olan
degisken saghk ve temel egitim (0.06) degiskenidir. Saglkli beseri sermayenin iike
ekonomisine katma deger saglayacagi kesindir. Diger taraftan saghksiz bireyler maliyet
unsurudur ve kaynaklarin paylasmuinda verimlilikten uzaklagiimasma neden olur. Ote yandan
temel egitim beseri sermayenin gelismesinde zorunludur. Bireyin verimliligini arttran temel
egitimin eksikligi iilkkenin novasyon kaynagi olan beseri sermayeyi ve movasyon Kkiiltliriinii
olumsuz etkiler. Saghk ve temel egitimdeki bir birimlk artis KIE’de 0.43’lik bir artis
saglamaktadir.

En diisikk oranda KIE iizerinde agiklama giiciine sahip olan degisken ise makroekonomik
cevre (0.03) degiskenidir. Makroekonomik cevredeki bir birimlk bir artis KiE’de 0.11°lik
azalsa neden olmaktadr. Bu yiizden KIE ile makroekonomik g¢evre arasmda negatif bir iliski
vardr. KRE Olgiimiinde makroekonomik c¢evre degiskeni; biitge dengesi, toplam ulusal
tasarruflar, enflasyon, faiz oranlari, devlet borcu, iilke kredi degerlendirmeleri {iizerinden
hesaplanmaktadir. Makroekonomik istikrar iilkenin rekabetciligi agismdan Onemlidir. Modele
dahil edilen bazi Avrupa iikelerinin IMF yardimlarina basvurmasi ve baz Avro Bolgesi
tilkelerinin de borglarmi 6deyememesi, Amerika Birlesik Devletleri’ndeki mortgage krizi, orta
dogu krizinden etkilenen {ikelerin olmasi Orneklemdeki bu negatif etkiye sebep olarak
degerlendirilebilir. Iyi makroekonomik performansa sahip olmanin KIE iizerinde olumlu
sonuglar doguracagi asagidaki orneklerde de oldugu gibi her zaman s6z konusu degildir. Tablo
7°de modele dahil edilen baz iilkelerin KIE degerleri ve makro ekonomik istikrar degerleri yer
almaktadr. Bakidiginda yiiksek makroekonomik istikrara sahip olan Katar, Kuveyt
orneklerinin KIE degerlerinin diisiik oldugu, bu 6rneklere gore daha diisiik makroekonomik
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istikrara sahip olan ABD, Japonya, Ingiltere gibi drneklerin ise KIE performanslarinin gok daha
iyl oldugu goriilmektedir.

Tablo 7: KIE ve Makroekonomik Istikrar

Kiiresel inovasyon Mak roek onomik

Endeksi (2017) Istikrar (2017)
Birlesik Arap Emirlikleri 3.02 5.6
Kuveyt 2.52 5.6
Katar 2.65 5.9
ABD 4.29 4.5
Ingiltere 4.26 46
Japonya 3.83 4.3

Piyasa biiyiikliigii degiskeni ile KIE arasmda istatistiksel olarak anlamli bir iliski tespit
edilememistir. KIE {izerinde ac¢klama giicii olmayan tek degisken piyasa biiyikligii
degiskenidir. Baz iikelerin yillar itbariyle KIE degerleri ve piyasa biiyiikliikleri Tablo 8’de
kiyaslanmigtir.

Tablo 8: KIE ile Piyasa Biiyiikliigii

Yallar KIiE Piyasa Biiyiikliigii
2009 4.46 4.6
2010 421 4.6
2011 3.5525 4.6
2012 3.717 4.6
Avusturya 2013 3.6309 46
2014 3.7387 4.6
2015 3.7849 4.6
2016 3.6855 45
2017 3.717 4.6
2009 4.27 51
2010 4.28 51
2011 3.4895 51
2012 3.633 51
Avusturalya 2013 3.7149 51
2014 3.8507 51
2015 3.8654 51
2016 3.7149 51
2017 3.627 5.1
2009 4.35 48
2010 431 48
2011 343 48
2012 3.8 48
Belgika 2013 3.67 4.8
2014 3.61 4.8
2015 3.56 4.8
2016 3.6379 4.7
2017 3.4895 4.8

Tabloda 8’de goriildiigii gibi KIE ile piyasa biiyiikliigii arasmda bir iliski séz konusu
olsayd1 piyasa biiyiklikleri sabitken KIE degerinin sabit kalmas1 ya da bu kadar degiskenlik
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gostermemesi  beklenirdi.  Inovasyon endeksi her yil dalgalanma gdstererek piyasa

biiytikligiiyle iliskisinin olmadigini1 gostermektedir.

Caligmanin buraya kadarki kisminda kiiresel rekabet endeksi degiskenlerinin tek tek
KIE iizerindeki etkileri test edimistir. Bu bolimde KRE ii¢ ana faktdriiniin (temel faktorler,
etkinlik arttric1 faktorler, inovasyon ve uzmanlasma faktorii) KIE iizerindeki etkileri tespit
edilmeye c¢absilmustir. Bunun i¢in KiE ve KRE™nin 2009-2017 yillarinm verileri kullanilmuistir.
KIE bagmli degisken olarak kullamlirken KRE 3 ana faktorii bagimsiz degisken olarak
almmistr. Analizde yontem olarak ¢oklu degiskenli regresyon analizi kullanilmistir. Biitiin
degiskenler icin tek bir model kurulmus ve OLS (ordinary least square) tahminci olarak
kullanilmustir. Olusturulan regresyon denklemi su sekildedir.

KiE=a+pX;+pX, HpX3+€

X;: Temel Faktorler

X,: Etkinlik Arttric1 Faktorler

X3: Inovasyon ve Uzmanlasma Faktorler

Tablo 9: KIE ile KRE (Ug Ana Faktdr Grubu) Arasmdaki Iliski

Bagimh Bagimsiz T- P

Degisken R? AR? Degisken B Std. Hata istatistik degeri

KiE 024 023 Temel faktorler 0.002 0.092 0.019 0.98
Etkinlik Arttiric1 Faktorler 0.049 0.049 1.01 0.3141
Inovasyon ve Uzmanlagma 045  0.063 7.24 0.0035*
Faktorleri

Not: * %5 anlamhilik diizeyi

Tablo 9’daki regresyon analizi sonuglarmma gore, temel faktorler, etkinlk artirict
faktorler ile inovasyon ve uzmanlagma faktorleri kiresel mnovasyon endeksindeki degisimin
%23’tnii  aciklamaktadir. Cahsmaya dahil edilen degiskenlerle agiklanamayan 0.77°lk bir
kismm oldugu ortaya c¢ikmaktadir. Bu baglamda KIE iizerindeki etkilerin tam olarak
yorumlanabilmesinde KRE degiskenleri dismdaki etkilerin de dikkate alnmasi gerekmektedir.

Tablo 9’daki analiz sonucglarma gdre inovasyon ve uzmanlasma faktdrleri ile KIE
arasinda istatistiksel olarak anlamh bir iliski vardw. Modele dahil edilen ¢ degiskene
bakildiginda istatistiksel olarak anlamli etkinin 0.45 ile inovasyon ve uzmanlasma faktor
grubunda gerceklestigi goriilmektedir. Bu faktorlerdeki bir birimlik degisim KIE’nde 0.45°lik
bir etki saglamaktadir. Dolayisiyla modeli en ¢ok agiklama giicii bu faktor grubundadir. Bu
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grup is gelismisligi ve inovasyon parametrelerinden olusmaktadr. Bu parametrelerin tek basina
yiiksek aciklama giiciinii sahip olduklar1 (Tablo 6) goriilmekle birlikte grup olarak da en fazla
aciklama giiciine sahip olduklar1 tespit ediimistir.

Etkinlik arttric1 faktorler ile KIE arasmda istatistiksel olarak anlamli bir iliski tespit
edilememistir. Bu grupta yiksek egitim ve Ogretim, mal piyasalarinda etkinlik, emek
piyasalarinda etkinlik, finansal piyasalarda gelismislik, teknoloji odakhlik ve piyasa biiyikligi
parametreleri bulunmaktadir. Biitiin bu parametreler tek basma yiksek agklama giiciinii
sahipken (Tablo 6), grup olarak aym agiklama giiciine sahip olmadiklar1 tespit edilmistir. Bunun
bir sebebinin KIE iizerinde istatistiksel olarak anlamli etkisi bulinamayan piyasa biiyiikliigii
parametresinden kaynaklandigi diisiiniilebilir. Ayrica caligmaya dahil edilen 29 iilkenin g¢ok
biiylik bir kismu gelismislik diizeyi olarak yenilik¢ilik cekish iilke kategorisinde yer almaktadir.
Ornekleme dair bu 6zelligin de bu etkiye neden oldugu diisiiniilebilir.

Temel faktdrler ile KIE arasmda istatistiksel olarak anlamli  bir iliski tespit
edilememistir. Bu grupta kurumlar, alt yapi, makroekonomik istikrar, saghk ve temel egitim
parametreleri bulunmaktadr. Modelde bu faktor grubunun agiklama giiciiniin zayif olmasinin
nedeninin  alt  parametrelerden  olan  makroekonomik  istikrar  parametresinden
kaynaklanabilecegi  disiiniilebilir.  Tekli regresyon analizi  sonuglarinda  (Tablo 6)
makroekonomik istikrarm KIE ile arasmda negatif bir iliski tespit edilmistir. Bu durumun diger
degiskenlerle bir grup olusturulan bu modelde grubun genel agiklama giiclini olumsuz
etkileyebilecegi diisiiniilebilir. Bu olumsuzluk nedeniyle diger faktdr gruplan icerisinde KIE’yi
aciklama konusunda en son swrada yer almaktadr. Diger taraftan ¢alisma ornekleminde faktor
cekigli ke kategorisinde olan lilkenin yer almamasi bu sonucun ortaya ¢ikmasina neden
olabilecegi de diisiiniilebilir.

6. SONUC

Yapilan gabsma sonucunda KIE ile KRE parametreleri arasmda pozitif bir iliski oldugu
tespit edimistir. Cahsma kapsammndaki iilkelerde, iilke rekabet edebilirligine katki saglayan
birgok faktoriin inovasyon performansina da katki sagladigi sonucuna ulagilmigtir. Bu
baglamda inovasyon ile rekabet kavramlarinin birbirinden ayr diisiiniilmemesi gerektigi model
tarafindan desteklenmistir. Modelde KRE parametrelerinin KIE {izerindeki etki giiciine gore su
srralamada oldugu goriilmiistiir.
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— Yiiksek egitim ve 6gretim
— Inovasyon

— Emek piyasasi etkinligi
— I gelismisligi

— Teknolojik hazirlik

— Kurumlar

— Altyapr

— Mal piyasasi etkinligi

— Finansal piyasa gelismisligi
— Saglik ve temel egitim

— Makroekonomik cevre

— Piyasa biiyiikliigii

Elde edilen bu sonugla ozelikle yiiksek etki diizeyine sahip parametreler basta olmak
tizere KRE parametrelerinde baz revizyonlar kiiresel inovasyon endeksini daha olumlu
etkileyecektir. Temel faktorler grubunu olusturan parametrelerin KIE iizerinde daha diisiik
etkiye sahip olmakla birlkte ashnda bu faktorlerin asgari sartlar1 saglamak noktasmda ve daha
dolayh etkiye sahip oldugu disiiniilmektedir.

En fazla etki giiciine sahip movasyon ve uzmanlasma faktorler grubunun alt
parametrelerin - de tekli modelde yiksek diizeyde etkisinin ¢ikmasi ¢algmanin Snemli
sonuglarmdadir. Inovasyon parametresi baglaminda ARGE calsmalar1 yapan iniversiteler ile
endiistri arasmdaki iliski daha da giiclendirilmelidir. Isletme bazh ARGE ¢absmalar1 yaninda
yenilik¢iligin daha kisa siirede ve farkh alanlarda yaygmlasabilmesinde agik mnovasyon is
modelinin  yaygmlastirilmast Onerilmektedir. Bu model ile 6zellikle atil duran yenilik
fikirlerinin aktif hale getirilebilmesi saglanirken, diger taraftan temel faktor ve etkinlik cekisli
yapiya sahip iilkelerinde daha kisa siirede diizey atlamalar1 saglanabilecegi diisiiniilmektedir. Is
diinyast artk isletmelerin tek basma performanslarindan degil de, tedarik zncirlerinin
performanslarimdan bahsedilen bir yapiya doniismektedir. Bu gergeklikle isletme stratejilerinin
basaris1 yaninda bu stratejide yol arkadasi olacak isletmelerin yani tedarik aglarmin kalitesi ve
yapisma doniik cahsmalar yapimahdir. Tedarik zncirlerindeki bilgi, para ve mamul akigni
etkinlestirecek iletisim ve dagitim aglariyla desteklenmelidir.

Etkinlik arttric1 faktdrler grubunun KIE iizerinde anlamli bir etkisi tespit edimemistir.
Bu gruptaki alt parametrelerden en yikksek agklama giicli yiksek egitim ve Ogretim ile
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teknolojik hazirlikk parametrelerine aitti.  Teknoloji ile movasyon arasmdaki giicli bag
cahlsmada ortaya konmustur. Etkinlik arttricit faktorlerin - grubunun etkisini artrmak igin
teknoloji ve inovasyon arasmdaki bu bag kullamilabilir. Tleri teknoloji varhginin artmasi igin
piyasa siirekli takip edilmeli ve desteklenmelidir. Cogu zaman yiliksek maliyetli olan gelismis
teknolojiye sahip olabilmek i¢in projeler hazrlanip, bu projeler baska firmalarla ya da
kurumlarla ortak yiiriitiilebilir. Ciinkii son teknolojiye sahip olmak maliyetli olabilir ancak ortak
calisma ve fonlarla hem maliyet diiserken, diger taraftan teknolojiden daha fazla yararlamlmas1
ile ortaya ¢ikan katma degerde artis saglanacaktr. Dolayisiyla firmalarm teknolojiye
adaptasyon seviyesi de yiiksek olacaktr. Devlet destegi ve tesvikler ivmeyi arttwrict etkiyi
saglayabilir. Yiiksek egitim ve O6gretim degiskeninin insan faktoriiniin uzmanlagmasindaki
etkisi muhakkaktr. Uzmanlagan insan faktoriiniin daha etkin ve hizli fikir ve ¢oziim {iretmesi

ile yenilik {izerine olumlu etkisi kagmimazdir.

Makroekonomik cevre, piyasa biiyiikKigii gibi iike ekonomilerinin performanslarini
yorumlarken kullanilan 6nemli ki degiskenin, mnovasyon-rekabet iliskisindeki ¢ahsmada ortaya
cikan disik ve negatif etkilerinin daha nitelikli biiylime olgusunu destekledigi soylenebilir.
Sayisal verilerden zyade niteliksel boyutu daha yiksek olan movasyon ve rekabet
kavramlarmin yine bu Ozellklere sahip degiskenler tarafindan daha fazla etkilendigi
goriimek tedir.

Ulkemiz su anda ikinci asamadan {igiincii asamaya gecis yani etkinlk cekisli iilke
kategorisinden inovasyon g¢ekigl iilke kategorine gegiste yer almaktadw. Rekabetin zirvesi
diyebilecegimiz bu kategoriye geciste Ozellkle KIE gibi gdstergelerde gdsterecegi olumlu
gelismenin fayda saglayacagi asikardr. Cahsma kapsamindaki {ilkelerin biiyik cogunlugu
yenilk¢ilik ¢ekisli iilke kategorisindedir ve cahsma sonuglar1 Ozellkle movasyon ve
uzmanlasma  faktdriiniin  KIE iizerinde onemli etkiye sahip oldugunu ortaya koymustur. Bu

sonuca dayal olarak iilkemizin inovasyon ve uzmanlasmaya oncelik vermesi gerekmektedir.

Inovasyon rekabet iliskisinde inovasyonun rekabetciligi, aym zamanda rekabetgiliginde
movasyonu destekledigi arastrma sonuglarindan da anlasilmaktadir. Cogunlukla rekabet
endeksinde yenilik cekisli son agsamada olan iikkelerden olusan 6rneklemin yani diger bir deyisle
rekabetcilikleri yiiksek olan iilkkelerin inovasyon endeksindeki sralamalar1 da yiiksektir. Iki
endeks arasindaki iliskide rekabet endeksinin ana faktorlerinden movasyon ve uzmanlasma
faktorliniin inovasyon endeksini agiklamakta daha yiiksek oranda etkisinin ¢ikmasi bu karsilik 11
iliskiyi destekler niteliktedir. Cahsmada ortaya c¢ikan iki endeks arasmdaki etkilesim
baglaminda, her iki olgununda birlkte distiniilebilecegi ve stratejik diizlemde sinerji etkisinin
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arttmlmasiyla daha yikksek katma deger saglanabilecegi soylenebilir. iki endeks arasmdaki
iliskinin farkh Orneklemlerle ve farkh yontemlerle c¢ahsilmasi bu sinerji etkinin daha fazla
anlagilir olmasmi saglayacaktir.

Business & Management Studies: An International Journal Vol..5 Issue:4 Year:2017 279



Mevhibe AY TURKMEN & Yeliz AYNAOGLU

KAYNAKCA

Abrunhosa, A. (2003). The National Innovation Systems Approach and The Innovation Matrix, Paper Presented
at the DRUID Summer Conference, Copenhagen,June 12-14, 2-26.

Agrr, H. Utlu, S. (2011). Ar-Ge Harcamalari ile Ekonomik Biiyiime Arasindaki Nedensellik Ulkelerii OECD
Ulkeleri Ornegi, Uluslararas 9. Bilgi, Ekonomi ve Yonetim Kongresi Bildirileri

Ak, B. (2001). Strateji Rekabet Teknoloji Yonetimi, Cizgi Kitapevi Yaymlari, 1. Basim

Alleyne, A., Lorde, T., & Weekes, Q. (2017). A Firm-Level Investigation Of Innovation In The Caribbean: A
Comparison Of Manufacturing And Service Firms. Economies, 5(3), 34.

Atayero, A. A., Oluwatobi, S., & Alege, P. (2016). An Assessment Of The Internet Of Things (lot) Adoption
Readiness Of Sub-Saharan Africa. Journal Of South African Business Research, 2016, 13.

Barig, M. F. (2013). Bilgi Toplumu ve Yenilikgilik, Ozel ihtisas Komisyonu Raporu, Trakya Kalkinma Ajansi.

Bayhan, B. D. (2004). Teknoloji ve Inovasyon Yonetimi. Ankara: Tiirk Miithendis ve Mimar Odalar Birligi Yaym1,
283-308.

Bayraktar, Y., & Kaya, H. I. (2016). Yeni Ekonomi Ve Degisen Rekabet Anlayist: Karsilastrmah Bir Analiz.
Bilgi Ekonomisi Ve YOnetimi Dergisi, 11.

Beer, J. D. (2016) ,Evidence-Based Intellectual Property Policymaking: An Integrated Review Of Methods And
Conclusions , The Journal Of World Intellectual Property, Vol. 19, No. 5-6, 150-177.

Burmaoglu, S. (2012) Ulusal Inovasyon Gostergeleri ile Ulusal Lojistik Performansi Arasmdaki Iliski: AB
Ulkeleri Uzerine Bir Arastrma, Ege Akademik Bakis, Cilt 12 Say12, 193-208.

Chew, A. L., Sharma, R. S., & Bontis, N. (2014). Intellectual Wealth Of Nations Revisited: Operationalising The
Value Cycle Of innovation. Knowledge And Process Management, 21(1), 1-12.

Civelek, M. E., Uca, N., & Cemberci, M. (2015). The Mediator Effect Of Logistics Performance Index On The
Relation Between Global Competitiveness Index And Gross Domestic Product. European Scientific
Journal, 11(13).

Dobrinsky, R. (2008). Innovation as a key driver of competitiveness. UNECE Annual Report Economic Essays,
6, 53-59.

Erkan, B. (2014). Tiirkiye’de Lojistik Sektorii Ve Rekabet Giicii, AssamUluslararas1 Hakemli Dergi (Assamuhad),
1, 44-65.

Fombang, M. S. (2017). Innovation And Access To Finance In African Enterprises (Doctoral Dissertation,
Stellenbosch: Stellenbosch University).

Goker, A. (2000). Prodiiktivite, Inovasyon Yetenegi ve Teknoloji. MPM, Rekabet Giicii, Teknoloji ve Verimlilik
Tartismali Toplanti, MPM, Ankara, 25.

Giines, S. (2012). Rekabet Diizeyi Ile Biiyiime Arasmndaki Iliski: Panel Analizi. Finansal Arastwmalar Ve
Caligmalar Dergisi, 3(7).

Hancioglu, Y. (2016). Kiiresel inovasyon Endeksini Olusturan Inovasyon Girdi Ve Cikt1 Gostergeleri Arasmdaki
Iliskinin Kanonik Korelasyon Analizi fle Incelenmesi: OECD Ornegi. Abant Izzet Baysal Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi.

Hancioglu, Y. (2017). Kiiresel inovasyon Endeksi Gstergeleri Arasmndaki ilisgkinin Degerlendirilmesi-Evaluation
Of The Relationship Between The Global Innovation Index Indicators. Mehmet Akif Ersoy Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 9(20), 352-365.

Isik, N. & Kiling, E. C. (2012). Inovasyon Sistemi Yaklasmu ve inovasyon’un Cografyasi: Tiirkiye Ornegi, Bilgi
Ekonomisi ve Yonetim Dergisi, Cilt 7, Say1 1, 169-198.

Karata, E. S. (2012) Inovasyon Olgiimiinde Yeni Arayislar, Rekabet Kurumu Rapor, No 1

Karata, E. S. (2012) Inovasyon ve Bilgi Ekonomisi Performans Olgiimlerinde Tiirkiye’nin Konumu, Rekabet
Kurumu Notlar, No 4.

Kirankabes, M. C. (2006). Kiiresel Rekabet Giicii Boyutunda Ab Ulkeleri ile Tiirkiye’nin Karsilastrmah Analizi.
Dumlupmar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 16, 231-254.

KURESEL REKABET ENDEKSi GOSTERGELERININ KURESEL INOVASYON ENDEKSi UZERINDEKI... 280



bmij (2017) 5 (4): 257-282

Kiiresel Rekabetcilik Endeksi Raporu 2014-2015, RYKGM-Ekonomik Analiz ve Degerlendirme Dairesi, TC.
Glimriik ve Ticaret Bakanligi

Matos, F., Vairinhos, V., Capatina, A., Bleoju, G., & Do Rosario Cabrita, M. (2015, September). Comparative
Analysis On Country Reputation Through Patterns Of Intellectual Capital: The Case Portugal Versus
Romania. In European Conference On Knowledge Management (P. 514). Academic Conferences
International Limited.

Mrinalini, N., Sandhya,G. D., & Tyagi, G. India’s Innovation Capabilities And Capacities: A Comparative Global
Positioning.

Ovali, S. (2014). Kuresel rekabet giicii agisindan Tirkiye’nin konumu iizerine bir degerlendirme. Uluslararasi
Iktisadi ve Idari Incelemeler Dergisi, 13(13), 17-36.

Ozatay, F. (2009). FinansalKrizler ve Tiirkiye. Dogan Kitap.

Ozgiiler, V. C. (2003), Yeni Ekonomi Anlayis1 Kapsammda Gelismis ve Gelismekte olan Ulkeler: Tiirkiye Omegi,
TC Anadolu Universitesi Yaymlar, No 1479.

Oztiirk, Y. Usakh, A. (2013), Global Inovasyon Endeksi: Akdeniz Canagmdaki Destinasyonlara Yonelik
Karsilagtrmali Bir Analiz, 14. Ulusal Turizm Kongresi Bildiriler Kitabi, 1-19

Sala-I-Martin, Xavier. Et all. (2008), The Global Competitiveness Index: Prioritizing The Economic Policy
Agenda, In the Global Competitive Reports 2008-2009n, Co-Directors Micheal E. Porteri Klaus Scwab,
World Economic Forum, Geneva, Switzerland,

Saridogan, E. (2010) Mikroekonomi ve Makroekonomi Diizeyinde Kiiresel Rekabet Giiciinii Etkileyen Faktorler
ve Startejileri, Istanbul Ticaret Odas1 Akademi yaymlari, No, 51

Sener, S. (2013). The Competitiveness of Turkish Economy within the Scope of WEF Global Competitiveness
Index Procedia-Social and Behavioral Sciences, 75, 453-464.

Simsit, Z. T., Frat, S. U. O., Es, H. A., Erdem, M., Topgiil, M., & Giinay, N. S. (2014). Bilgi Ve letisim
Teknolojileri Cergevesinden Kiiresel Inovasyon Endeksinin Analizi Ve Veri Madenciligi Kullanilarak
Ulkelerin
Kiimelenmesi.https://www.researchgate.net/profile/Zeynep_simsit_Kalender/publication/308415750

Tas, S. (2017) Inovasyon,Egitim Ve Kiiresel Inovasyon Endeksi. Bilge Uluslararas1 Sosyal Arastirmalar Dergisi,
1(2), 99-123.

Yumusak, 1. G. (2008), Bilgi, Ekonomi ve Yonetim, Bilgi Toplumu Yaymlan, Cilt 1 Basim 1

Zerenler, M., Tiirker, N., & Sahin, E. (2007). Kiiresel Teknoloji, Arastrma-Gelistirme (Ar-Ge) ve Yenilik Tliskisi.
Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 1(17), 653-667.

Zosa, V. H. (2013). The Entrepreneurial University: The Building Block Of The Innovation Economy. lamure
International Journal Of Business And Management, 6 (1), 1-1.

INSEAD, Clobal Innovation Index, 2007

INSEAD, Global Innovation Index, 2008-2009

INSEAD, Global Innovation Index, 2009-2010

INSEAD, Clobal Innovation Index, 2011

INSEAD, Clobal Innovation Index, 2012

INSEAD, Clobal Innovation Index, 2013

INSEAD, Global Innovation Index, 2014

INSEAD, Clobal Innovation Index, 2015

INSEAD, Clobal Innovation Index, 2016

INSEAD, Global Innovation Index, 2017

World Economic Forum, The Global Competitiveness Report 2007
World Economic Forum, The Global Competitiveness Report 2008-2009
World Economic Forum, The Global Competitiveness Report 2009-2010

Business & Management Studies: An International Journal Vol..5 Issue:4 Year:2017 281


https://www.researchgate.net/profile/Zeynep_simsit_Kalender/publication/308415750

Mevhibe AY TURKMEN & Yeliz AYNAOGLU

World Economic Forum, The Global Competitiveness Report 2010-2011
World Economic Forum, The Global Competitiveness Report 2011-2012
World Economic Forum, The Global Competitiveness Report 2012-2013
World Economic Forum, The Global Competitiveness Report 2013-2014
World Economic Forum, The Global Competitiveness Report 2014-2015
World Economic Forum, The Global Competitiveness Report 2015-2016
World Economic Forum, The Global Competitiveness Report 2016-2017
World Economic Forum, The Global Competitiveness Report 2017-2018

KURESEL REKABET ENDEKSi GOSTERGELERININ KURESEL INOVASYON ENDEKSi UZERINDEKI. .. 282



