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Universitelerin kurulduklar: bélgelerde; ekonomik yapiya, sosyal ve fiziksel altyapiya, kent ve yasam
kalitesine, egitim seviyesinin artmasina katkilar: goz oniine alinarak, tiniversite kampiislerinin fiziki yapilariyla
kent imajint en iyi sekilde yansitan alanlar olmasi saglanmalidir. Bunu saglamak iginse tiniversitelerin etkin bir
sekilde yonetimi, kullanimi, geligtirilmesi ve kampiislerde yer alan birimler arast koordinasyon her anlamda
saglanmalidir. Bu koordinasyonun en onemli parametrelerinden biri de kampiis i¢i ulagim olmaktadir. Bu
arastirmadaki amag kent alt birimi olan tiniversite kampiislerindeki ulasiminin incelenmesidir. Diger amaglar ise,
kullanicilarin demografik ozelliklerine gore var olan kampiis ulasimi algilarini ve kullanilan ulagim segeneklerini
tercih etme nedenlerini saptamaya ¢alismaktir. Uygulama kisminda var olan kampiis igi ulagim algilarin 6lgmek
amaciyla anket ¢alismasi uygulanmistir. Anket yontemi ile veri toplanilan bu boliimde gegerliligi olan 1112 tane
anket formu SPSS yazilm programinda analiz edilmistir. I[fadelerin giivenilirlik analizleri, frekans dagilimi ve
faktorler elde edilmis, ANOVA ve T-TESTI analizleri ile farkliliklar tespit edilmistir.

Anahtar Sozciikler: Kampiis Ici Ulasim, Kullanici Tercihleri, Menfaat Sahibi
Jel Kodlari: L91

ON-CAMPUS TRANSPORTATION ALTERNETIVES SELECTION:
THE CASE OF KARABUK UNIVERSITY

ABSTRACT

The contribution of universities to economic structure, social and physical insfrastructure, the quality of
life and city, and the level of education cannot be regarded. Therefore, it should be provided that university
campuses should be areas which reflect city image with their physical structures. In this regard, the effective
administration, usage, and development of universities, and the coordination between the units of universities
should also be provided. One of the most significant elements of this coordination and cooperation is on campus
transportation. One of the main purposes of the thesis is to evaluate inner campus transportation which is the sub-
unit of city transportation. Other purposes are to determine the reasons of the perception of the users in reference
to their demographic features on campus transportation and the reasons of their preferences of a particular
transportation option. A survey study has been conducted in order to measure inner campus transportation
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perceptions. In this regard, 1112 questionnaire forms have been analysed by the software programme of SPSS.
Expression analysis of the reliability, frequency distribution and factors are obtained, and differences were
identified by ANOVA and T-TEST analysis.

Keywords: On Campus Tranportation, The User’s Preferences, Stakeholders
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1. KAVRAMSAL CERCEVE

Ulkelerin gelismislik diizeyinin gstergesi olan; insan ve metalarin bir yerden bagka bir
yere aktarilmasina ulasim, bunu saglayan araglara da ulagim sistemi denilen (Yagmur,2013:2)
kavramlar insanlik tarihi kadar eskiye dayanmakta (Yazici, 2010:55) ve tarihsel siire¢ igerisinde
sadece kullanilan araglar degil, bu araclarin bir araya gelerek olusturduklari sistemler ve
ulagimin yapildigt mekanlar bakimindan ¢ok biiyiik bir genislige ve c¢esitlilige kavusmus
bulunmaktadir (Bakirci, 2012:342).

1.1.Ulasim

Insanlarin, mallarin, haberlerin ulasmasini saglayan islerin ve araglarin tiimii olarak
tanimlanabilen ulagim kavrami endiistri devrimi ile baslayan siiregte artan niifus hareketleri ile
birlikte sehirlesmeye paralel olarak gelisme gostermistir. Tarihin ilk donemlerinden buyana
once insan ve hayvan giicline dayali olarak ortaya ¢ikan ulagim eylemi, daha sonra akarsu,
riizgar gibi unsurlar kullanilarak gelistirilmistir. Tekerlegin icadi, 6nce buhar giicliniin sonra
icten patlamali motorlarin bulunmasi ve bunun farkli amaclarla kullanma arayisi akabinde
ulagim amach kullanimi, ulasimda ¢ok sayida ve ¢esitlik aracin ortaya ¢ikmasina ve bugiinkii
gelismenin ana cizgilerin belirlenmesine zemin olmustur (Saat¢ioglu, 2006:9; Bakirci,
2012:342).

Ilk¢aglardan giiniimiize kadar olan siirecte; sosyo-ekonomik ve politik yasama etkileri
ve Uretkenligi artirmadaki 6nemli rolii nedeniyle ulasim zamanla sosyal ve ekonomik yapiy1
sekillendirici bir nitelik kazanmigtir. Ayrica toplumlar icin kiiltiirel ve ticari etkinliklerin de
gerceklesmesini saglayan vazgecilmez bir sistem haline gelmis ve bdylece ulagim sistemlerinin

gelistirilmesine 6nem verilmistir (Nalgakan, 2003:1).

Ulasim bireyleri dolayli ve dolaysiz yonden etkileyen bir hizmet oldugundan, insanlarin
yasadiklar1 yerlerden ¢alistiklart is yerlerine, egitim gordiikleri, alig veris yaptiklari, bos
zamanlarim1 degerlendirdikleri yerlere, eglence, saglik ve ziyaret amaglh hedeflerine varis
isteklerini hizli, konforlu, ekonomik ve emniyetli bir sekilde yerine getirme islemidir

(Gokdag,2014:394; Unal,2014: 321; Yardime1, 2013:7).
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Insan topluluklarmnin tarihi gelisimi incelendiginde, ulasimin ¢ok &nemli bir rol
oynadig1 goriilmektedir. Teknolojideki gelismeler, kirsal yorelerden baglayan goég¢, hizl
kentlesme (Gokdag,2014:394), niifus ile paralel olarak artan konut alanlari, 6zellikle de
sanayideki gelisim ve buna bagli olarak zaman iginde artan yolculuk talebi, (Aktan;153)
beraberinde doganin tiiketilerek yapay bir ¢evre haline gelmesi, erisilememe, zaman kaybi,
ulagamama gibi 6nemli sorunlart meydana getirmektedir. Ulasim da yasanan sorunu da bunlarin

icinde en 6nemli siray1 almaktadir.

Insan ihtiyaglarmim kisa siirede giderilebilmesi i¢in teknolojik gelismelere paralel
ulasgim faaliyetlerinin gergeklestirilmeye c¢alisilmasi, ¢agdas ulasim sektoriiniin dogmasina
neden olmustur. Tasit ve yollarin gelisimi kizaktan otomobile; kayiktan giiniimiiz modern deniz
tasitlarina; posta giivercininden ugaklara; patikalardan gelismis otoyollar ile demiryollarina

dogru, asama asama bir evrim gecirmistir (Nalgakan, 2003:5).
1.2 Kent i¢i Ve Kampiisii ici Ulasim
1.2.1. Kent i¢i Ulasim

Insanlar, kendileri tarafindan tarih boyunca sekillenen ve kendine 6zgii islevlere sahip
bolgelerden olusan, kentlerin yapili cevrelerinde yasamaktadirlar. Insan eliyle olusturulan
yapili ¢cevrenin en temel islevlerinden biri ise; kentin diger fonksiyonlar1 arasinda iletisimi ve

etkilesimi saglayan ulasim sistemidir (Gtirel, 2011:2).

21. yiizy1l kent yasaminin en énemli unsurlarindan olan kenti¢i ulagim, hem gelisen
modern toplumlarin hem de ekonomik biiylimenin temel gostergelerinden biridir (Kegeli ,

Kocaman, ve Mert, 2012:187).

Diinyanin en 6nemli ulasim sistemleri kentlerde baslamakta ve bitmektedir. Bu
sistemler yollar, demiryolu hatlar1, havayolu giizergahlar1 ve telefon hatlar1 boyunca yayilan
hareketlilikten kaynaklanan diiglim noktalarindan olusmaktadir. Gelir diizeyi yiiksek tilkelerin
kentleri, otoyollari, banliydlerinin demiryolu hatlar1 ve alisveris merkezleri boyunca disariya

dogru yayilmaktadir (Celik, 2010:8).

Diinyada kentsel ulasimmn &nemi, Ikinci Diinya Savasinin ardindan otomobilin ve
motorlu tagitlarin sayilarinin hizla artisina bagli olarak 6n plana ¢ikmistir (Cubuk ve Tiirkmen,

2003;126).
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Diinyada artik kentlerde sirketler gibi rekabet icindedir. Kentler i¢inde kent ici
ulagiminin gelismislik diizeyi en Onemli rekabet avantaji saglayan unsurdur (Cubuk ve

Tiirkmen, 2003;126; Yazici, 2010: 72-73).

Ulasim, ekonomik biiyiimenin etkili araglarindan biridir. Ayn1 zamanda da diinyadaki

enerji ve ¢evre problemlerine olan olumsuz katkisi da oldukea biiyiiktiir (Celik, 2010:7).

1.2.2. Kampiis I¢i Ulasim

Bir¢ok birimi bilinyesinde bulunduran iiniversiteler de kiicik bir sehir
goriiniimiindedirler (Sensoy ve Yegingil, 2008:62).

Fransizca “université” kelimesinden dilimize ge¢mis olan {iniversite sdzciigii; “bilimsel
ozerklige ve kamu tiizel kisiligine sahip, yliksek diizeyde egitim, 6gretim, bilimsel aragtirma ve
yayin yapan fakiilte, enstitii, yliksekokul vb. kurulus ve birimlerden olusan 6gretim kurumu”
olarak tanimlanmaktadir (Ercevik ve Onal, 2011:152).

[k olarak, 18. yiizytln ikinci yarisinda, Amerika’da Princeton Universitesi icin
kullanildig1 tahmin edilen kampiis sozcliglini, “esas islevleri egitim, dgretim, aragtirma ve
uygulama olan, kullanicilari i¢in gerekli yasam kosullarini (barinma, eglence, alisveris, spor,

saglik vb.) saglayan akademik kdy” olarak tanimlanmaktadir (Ergevik ve Onal, 2011:152).

Universitelerin kurulduklari bolgelerde; ekonomik yapiya, sosyal ve fiziksel altyapiya,
kent ve yasam kalitesine, egitim seviyesinin artmasi ile biiyiik kentlere gogiin azalmasina ve

niifus artigina olan etkisi géz ardi edilmemelidir (Cinar ve Kusat Giiriin, 2006;36).

Universite kampiis alanlarinin planlanmasi, diger kentsel alanlarda yapilan planlamalar
gibi kentsel tasarim Olgeginde ele alinmasi gereken 6nemli bir konudur. Universiteye ait
akademik ve sosyal birimler arasindaki mekansal kopukluklar nedeniyle farkli fakiilteler arasi
interdisipliner egitim programlar1 gelistirilmemekte; seminer odalari, laboratuvarlar, konferans
salonlar1 gibi birimler farkli boliimler tarafindan ortak kullanilamamaktadir. Bu nedenle
tiniversite kampiislerinin egitim ve 6gretim kurumlar1 olmalarinin yani sira fiziki yapilariyla
kent imajin1 en iyi sekilde yansitan alanlar olmasi saglanmalidir (Cimar ve Kusat Giiriin,

2006;40).

Kampiislerin kurulum asamasindan baglayarak ilerleyen donemlerdeki gelisim
planlarinda yer alan ulasim siirekli bir iyilestirmeye ve degisime ihtiya¢ duymaktadir. Bunu
gerceklestirirken segimleri etkileyen pek ¢ok etken bulunmaktadir. Arazi kullanimi, kullanici

istekleri, ulagimin giivenligi, konforu vb. segcenekler kurulacak ulagim siteminin se¢im kararini
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etkilemektedir. Bu 6zelliklerin ele alinmasinin en 6nemli sebebi ise kullanicilarin yolculuk
stirelerini, yolculuk kalitesini ve hatta yagam kalitesinin etkilemesidir.

Ulastirmanin ¢evreye olumsuz etkilerinden biri de, arazi tiiketimidir. Tarima elverisli
araziler ulastirma sistemlerinin insasi sirasinda yok edilmekte, ulasim yapilari nedeniyle 6nemli
miktarda yesil alan tiiketilerek, ekolojik dengeye zarar verilmektedir. Yapilan ¢alismalarda,
ulagtirma sistemlerinin gerektirdigi alanlar belirlenmekte, bu alanlarin  maliyetleri
hesaplanmaktadir. (Oztiirk ve Oztiirk, 2010:4979)

Bunun yani sira bir diger 6nemli husus ise hizdir. Her ulasim sisteminin kullandigi
teknolojiye gore bir hiz limiti bulunmaktadir. Bunun yani sira isleyecegi giizergahin 6zellikleri
( durak sayzsi, altyap1 vb.) onun hiz diizeyini etkilemektedir. Hiz1 etkiyen en 6nemli faktor ise
giizergahtir. Giizergahtaki trafik sikisikligi, trafik 1siklart ve durak sayisi hizin etkilenmesinin
sebeplerindendir (Sutcliffe, 2012:130).

Servis siklig1 (sefer sayisi) ise bir diger onemli faktordiir. Siklik bir saatte baslangic
noktasindan hareket eden ve duraktan gegen arag sayisidir. Bu faktor planlama siirecinde bir
duraktan kag¢ ara¢ gegmesinin belirtilmesi ile ilgilidir. Planlama siirecinde yogun saatler tespit
edilip sefer siklig1 ona gore belirlenmelidir (Sutcliffe, 2012:130).

Dakiklik ele alimmast gereken bir diger husustur. Hizmetin belirtilen zamanlarda,
duyurulan servis sikliginda yapilmasidir. Araclarin duraklara belirtilen zamanda gelmesi ve
hareket etmesi ile dakiklik saglanabilmektedir (Sutcliffe, 2012:131).

Faktorlerden bir digeri ise giivenilirliktir. Bu faktor iki sekilde algilanabilmektedir.
Birincisi yolcunun sorunsuz ve emniyetli bir bigcimde seyahati ifade etmekteyken ikincisi
dakiklikle ilintilidir. Ulasim aracinin planlanan zamanda planlanan durakta olmasi yolcunun

ulagim ¢izelgesine glivenini artirmaktadir (Sutcliffe, 2012:131).

Bir diger faktor ise konfordur. Hem ara¢ konforu hemde durak yerlerinin konforu bagl
basina bir hizmet parametresidir. Araglarin tasarimi, koltuk dizayni, 1sitic1 ve havalandirmasi

gibi 6zellikler bu konuyla alakalidir (Sutcliffe, 2012:131).

Erisilebilirlik ise sunulan hizmetin kullanicilarin erismek istedikleri yere gitmesi ve
istenilen yerlerde durulmasidir. Bunun yani sira sistemin kendisine ulagsmak agisindan hem
duraklara ara¢ giris c¢ikist hemde araca binis ¢ikis tasarimi engelli insanlari diisiiniilerek

tasarlanmasi erisilebilirlik agisindan 6nemlidir (Sutcliffe, 2012:131).

Anlasilabilirlik, sistem gilizerhaninin ne oldugu, araglarin hangi duraklarda durdugu,
sefer iicretinin ne oldugu, 6demenin nasil yapilacag: gibi konularda sistemin kolay anlasilabilir

ve kullanict dostu olma ilkesidir (Sutcliffe, 2012:131).
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Fiyat ise bir diger 6nemli faktordiir. Tagima ticretlerinin kullaniciy1 ulasim araglarindan
uzaklastirmayacak bir {icret politikas1 belirlemesi dnemlidir. Fiyat belirlenirken toplumun her

diizeyinden kullanici tarafindan 6denebilir bir tutar belirlenmelidir (Sutcliffe, 2012:131).

Son olarak segimleri etkileyecek bir diger faktor ise diger tiim konulardaki 6nemi
yadsinamayacak olan menfaat sahiplerinin (stakeholder) analizi ve beklentilerinin 6l¢iilmesidir.
Literatiirde stakeholder; paydas, hak sahibi, mensafaat sahibi gibi tanimlanmaktadir ve ilk
olarak 1963’lerde kullanilmaya baslanmistir. Kurumlarin varligini siirdiirebilmeleri igin
menfaat sahiplerinin desteklerini almalar1 ve sistematik olarak onlarla olan iliskilerini gozden

gecirmeleri gerekmektedir (Sarikaya, 2009:41).

Literatiirde menfaat sahipleri ile ilgili pek ¢ok siiflandirma sekli bulunmaktadir ve en
genel kullanilant birincil ve ikincil menfaat sahipleri seklinde yapilanidir. Birincil menfaat
sahipleri isletmelerdeki hissedarlar, c¢alisanlar, yoneticiler, miisteriler, tedarikciler vb.
icermektedir. Ikincil menfaat sahiplerini ise hiikiimet, diizenleyiciler, medya, sivil toplum
kuruluslar1 vb olusturmaktadir (Sarikaya, 2009:46-48; Tak, 2009, 64-81). Birincil-ikincil
menfaat sahiplerinden bagka i¢ ve dis menfaat sahipleri olarak tanimlanan siniflama yaptigimiz
calisma icin daha uygun olanidir. Universite kullanicilart i¢ paydaslari olustururken yarar

saglayicilar dig paydaslart olusturmaktadir.

Kurumlar menfaat sahiplerinin taleplerinin belirlenmesi, degerlendirilmesi ve bu
taleplere cevap verilmesi hernekadar karmagik ve zor olsa da bunu saglayabilen kurumlar daha
uzun Omiirlii ve tercih edilir olmay1 bagarmislardir. Bu sebeple kurumlarin menfaat sahiplerinin
mesru taleplerini dile getirme konusunda katilim diizeyi yonetim tarafindan desteklenmeli ve
yonetimin aldig1 kararlarin ise menfaat sahiplerine aciklanabilir olmalidir. Yonetim ve menfaat

sahibinin beraber rol oynarak aldiklar1 kararlar daha kalic1 ve siirekli olmaktadir(Sarikaya,
2009:59-61)

2. Kampiis I¢i Ulasimda Alternatif Secimler: Karabiik Universitesi Ornegi

2.1. Arastirmanin Metodolojisi

Bu arastirmanin konusu Karabiik kent i¢i ulasiminin bir fonksiyonu olan Karabiik
tiniversitesi kampiis i¢i ulagtminin var olan durumunun degerlendirilmesi, kullanicilar

tarafindan nasil algilandiginin tespit edilmesidir.
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Arastirmamizin amaci ise; Karabiik iiniversitesinin kullanicilarinin var olan ulagim
sistemi algilariin 6l¢iilmesidir. Bir diger amacimiz ise literatiir taramalarinda bu alan {izerine

yapilmis ¢aligmalarin yetersizliginden literatiire katki saglanmasidir.

Arastirmanin anakiitlesini Karabiik iiniversitesi kampiis i¢i okullar1 ve bu okullarda
2013-2014 ogretim yilinda 6grenim goren 27.367 dgrenci (17.847si erkek, 9520’si kiz), hali
hazirda galigmakta olan (iiniversite personel daire baskanligindan alinan rakamlara gore) 367

idari personel ve 1160 akademik personel olugturmaktadir.

Arastirmanin Orneklemini, 2013-2014 egitim 6gretim yili igerisinde okumakta olan

1200 6grenciye, 350 idari personele ve 450 akademik personele olusturmaktadir.

Aragtirmada veri toplama araci olarak, konuyla ilgili daha 6nceden yapilmis cesitli
calismalar ve arastirmalarin incelenmesiyle olusturulan bir anket formu kullanilmistir. Anket
sorular1 arastirmanin literatlir kisminda elde edilen bir takim bilgilerden yararlanilarak
arastirma sorulart sekillenmistir. Anket sorulariin cevaplandirilmasinda daha ¢ok yiiz yiize
goriigme yontemi tercih edilmistir. Toplam 2000 anket dagitilmistir. Bunlardan ise geriye donen
ve degerlendirmeye uygun bulunan 1112 anket ile uygulama analizleri gerceklestirilmistir.
Arastirmada anket yontemiyle elde edilen verilerin analizleri SPSS 18 for Windows Statistical

Packages for Social Sciences paket programi ile gerceklestirilmistir.

Karabiik iiniversitesinin kullanicilart belirlenmis ve ana kiitleden 6rneklem, ziimrelere
gore ornekleme (Yazicioglu ve Erdogan, 2004:40-41) yontemi ile belirlenmistir ve demografik
yapist ¢ikartilmistir.  Var olan kampiis i¢i ulasim sistemlerinden hangilerinin kullanildig:
coktan se¢meli olarak sorulmus ve ilk tigliniin siralanmalar1 istenmis olup var olan kampiis i¢i
ulasimin degerlendirilmesi ve tercih edilen sistemi kullanim nedenleri 5°1i likert tipi ifadeye,

katilimcilar uygun gordiikleri segenegi isaretleyerek goriislerini dile getirmislerdir.

Giivenilirlik analiziyle, veri toplama aracinin giivenilirligi 6l¢iilmektedir. Giivenilirligi
degerlendirebilmek i¢in kullanilan yaklagimlardan biri de Alpha Yontemi (Cronbach’s Alpha
Katsayist) dir. Bu yontem, sik¢a rastlanan Likert 6l¢ekli sorularda kullanilir. Alpha katsayisi 0
ila 1 arasinda bir deger alir. Katsayi 1°e yaklastik¢a verilerin giivenilirligi artar. 0’a yaklastikca

verilerin giivenilirligi azalir (Nakip, 2006: 144-146).

Var olan kampiis i¢i ulagim sistemine yonelik algilar1 6lgmek igin sorulan 8 soruya
uygulanan giivenilirlik testi sonuglar1 Cronbach’s Alpha Katsayist % 86,6 standardize edilmis
Cronbach’s Alpha Katsayisi ise % 86,7 ¢ikmistir. Cronbach’s Alpha Katsayisinin % 81-100
araliginda ¢ikmasi, 6lgegin ¢ok giivenilir oldugunu gostermektedir (Nakip, 2006: 146).
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Arastirma, Mayis- Temmuz 2014 doneminde, yiiz ylize anket yoluyla Karabiik
Universitesi menfaat sahiplerine uygulanmistir. Anketler Karabiik Universitesi menfaat
sahiplerinin ziimrelere gore 6rnekleme yontemi ile uygulanmistir. Ziimrelerin tespiti ve bu
ziimreleri temsil edecek say1 ve nitelikte 6rnek ayr1 ayri basit tesadiifi rnekleme yolu ¢ekilerek

ana kiitleyi temsil edecek 6rnege ulasilmasi siireci zaman almistir.

Calismaya gelecekte kurulacak olan sistemlere yenileri eklenecek olursa veya ayni
caligma farkli bir tiniversitede yapilacak olursa farkli sonuglar elde etmek miimkiindiir.

Aragtirmanin varsayimlari ise su sekildedir;

. Aragtirma i¢in uygulanan anket ¢alismasinin veri toplamak i¢in uygun ve

giivenilir bir ara¢ oldugu varsayilmaktadir.

° Arastirmaya katilanlarin  kendileri i¢in en 1ideal secimi yaptiklari
varsayilmaktadir.
° Arastirmaya katilanlara aragtirmanin amaci anlatilmis olup bu agiklamalar1 ve

sorular1 dogru bir sekilde anlayarak dogru bir sekilde cevapladiklari varsayilmaktadir.

Arastirmanin hipotezleri ise su sekildedir:

H; Ogrenci katilimcilarin var olan kampus i¢i ulasim sisteminin memnuniyetine iliskin
goriigleri, okuduklart sinif dagilimina bagl olarak anlamli bir farklilik gdsterir.

H, Ogrenci katilimcilarin var olan kampus i¢i ulasim sisteminin giivenligine iliskin
goriisleri, okuduklar1 sinif dagilimina bagli olarak anlamli bir farklilik gosterir.

H; Ogrenci katilimeilarin var olan kampus i¢i ulasim sisteminin konforlu olusuna
iiligkin goriisleri, okuduklari sinif dagilimina baglh olarak anlamli bir farklilik gosterir.

H, Ogrenci katilimeilarm var olan kampus ici ulagim sisteminin erisilebilirligine iligkin
goriisleri, okuduklart sinif dagilimina bagl olarak anlamli bir farklilik gdsterir.

Hs Ogrenci katilimcilarin var olan kampus i¢i ulagim sisteminin gevreye duyarliligina
iligkin goriisleri, okuduklar: sinif dagilimina bagli olarak anlamli bir farklilik gosterir.

Hg Ogrenci katilmcilarin var olan kampus ici ulasim sisteminin esnekligine iliskin
goriisleri, okuduklart sinif dagilimina bagl olarak anlaml bir farklilik gdsterir.

H, Ogrenci katilmcilarin var olan kampus i¢i ulasim sisteminin maddi kiilfeti
olmayisina iliskin goriisleri, okuduklart simif dagilimina bagl olarak anlamli bir farklilik
gosterir.

Hg Ogrenci katilimcilarm var olan kampus i¢i ulasim sisteminin hizliligina iligkin

goriisleri, okuduklar1 sinif dagilimina bagli olarak anlamli bir farklilik gosterir.
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Hy Katilimcilarin var olan kampus i¢i ulasim sisteminin memnuniyetine iliskin
goriisleri, 0grenci, idari personel, akademik personel gruplarmin dagilimima bagl olarak
anlaml bir farklilik gosterir.

H,;, Katilimcilarin var olan kampus i¢i ulagim sisteminin giivenligine iligkin goriisleri,
Ogrenci, idari personel, akademik personel gruplarmmin dagilimina bagli olarak anlamli bir
farklilik gosterir.

H;; Katilimcilarin var olan kampus i¢i ulagim sisteminin konforlu olusuna iliskin
gorlsleri, O6grenci, idari personel, akademik personel gruplarinin dagilimina bagli olarak
anlaml bir farklilik gosterir.

H;, Katilimcilarin var olan kampus i¢i ulasim sisteminin erisilebilirligine iliskin
goriisleri, 0grenci, idari personel, akademik personel gruplarmin dagilimmna bagli olarak
anlamli bir farklilik gosterir.

H,; Katilimcilarin var olan kampus i¢i ulagim sisteminin ¢evreye duyarliligina iliskin
gortigleri, 6grenci, idari personel, akademik personel gruplarmin dagilimma bagli olarak
anlamli bir farklilik gosterir.

Hy, Katilimcilarin var olan kampus i¢i ulasim sisteminin esnekligine iliskin goriisleri,
ogrenci, idari personel, akademik personel gruplarinin dagilimina bagli olarak anlamli bir
farklilik gosterir.

H;s Katilimcilarin var olan kampus i¢i ulagim sisteminin maddi kiilfeti olmayisina
iligskin goriisleri, 68renci, idari personel, akademik personel gruplarinin dagilimina bagh olarak
anlaml bir farklilik gosterir.

H, Katilimeilarin var olan kampus i¢i ulasim sisteminin hizliligina iliskin goriisleri,
ogrenci, idari personel, akademik personel gruplarmin dagilimma bagli olarak anlamli bir
farklilik gosterir.

H;; Katilimcilarin var olan kampus i¢i ulagim sisteminin memnuniyetine iliskin
goriisleri, cinsiyete bagli olarak anlamli bir farklilik gosterir.

H,g Katilimcilarin var olan kampus i¢i ulagim sisteminin giivenligine iliskin goriisleri,
cinsiyete bagli olarak anlamli bir farklilik gdsterir.

H,9 Katilimcilarin var olan kampus i¢i ulasim sisteminin konforlu olusuna iliskin
goriisleri, cinsiyete bagli olarak anlamli bir farklilik gosterir.

H,, Katilimcilarin var olan kampus i¢i ulasim sisteminin erisilebilirligine iliskin

goriisleri, cinsiyete bagli olarak anlamli bir farklilik gosterir.
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H,, Katilimcilarin var olan kampus i¢i ulagim sisteminin ¢evreye duyarlilifina iliskin
goriisleri, cinsiyete bagli olarak anlamli bir farklilik gosterir.

H,, Katilimcilarin var olan kampus i¢i ulagim sisteminin esnekligine iliskin goriisleri,
cinsiyete bagli olarak anlamli bir farklilik gosterir.

H,; Katilimcilarin var olan kampus i¢i ulagim sisteminin maddi kiilfeti iliskin goriisleri,
cinsiyete bagli olarak anlamli bir farklilik gosterir.

H,, Katilimcilarin var olan kampus i¢i ulagim sisteminin iligkin goriisleri, cinsiyete
bagli olarak anlamli bir farklilik gosterir.

H,s Ogrenci katilimcilarin var olan kampus i¢i ulasim sisteminin memnuniyetine iliskin
gortsleri, ogrencilerin kayitli olduklar1 6grenim tiiri dagilimia bagli olarak anlamli bir
farklilik gosterir.

H,¢ Ogrenci katilimcilarin var olan kampus igi ulasim sisteminin giivenligine iliskin
goriisleri, o6grencilerin kayitli olduklart 6grenim tirii dagilimma bagl olarak anlamli bir
farklilik gosterir.

H,, Ogrenci katilimcilarim var olan kampus i¢i ulasim sisteminin konforlu olusuna
iligkin gortsleri, 6grencilerin kayith olduklar1 6grenim tiiri dagilimina bagli olarak anlamli bir
farklilik gosterir.

H,g Ogrenci katilimcilarin var olan kampus i¢i ulagim sisteminin erisilebilirligine iligkin
goriisleri, o6grencilerin kayitli olduklart 6grenim tiirli dagilimina bagli olarak anlamli bir
farklilik gosterir.

H,q Ogrenci katilimcilarin var olan kampus igi ulagim sisteminin ¢evreye duyarhiligina
iligkin gortisleri, 6grencilerin kayitli olduklart 6grenim tiirii dagilimina bagli olarak anlamli bir
farklilik gosterir.

H;, Ogrenci katilimeilari var olan kampus i¢i ulasim sisteminin esnekligine iligkin
goriisleri, O6grencilerin kayitli olduklart 6grenim tiirii dagilimma bagli olarak anlamli bir
farklilik gosterir.

Hs; Ogrenci katilimcilarm var olan kampus igi ulasim sisteminin maddi kiilfeti
olmayisina iligkin goriisleri, 6grencilerin kayitli olduklar: 6grenim tiirti dagilimina bagli olarak
anlaml bir farklilik gosterir.

H;, Ogrenci katilimcilarin var olan kampus i¢i ulagim sisteminin hizliligina iliskin
goriisleri, o6grencilerin kayitli olduklart 6grenim tiirii dagilimma bagl olarak anlamli bir

farklilik gosterir.

2.2.  Arastirma Bulgulari
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2.2.1. Katihmeilarin Demografik Ozellikleri

Tablol. Katihmeilarin Demografik Ozellikleri

Anket Tiirii f % idari Personel | f %
Gorev Dagihm
Ogrenci 843 75,8 Daire Bagkam | 4 2.4
Akademik Personel 100 9,0 Memur 108 63,9
Idari Personel 169 15,2 Tekniker 31 18,3
Toplam 1112 100,0 Giivenlik 8 4,7
Akademisyenlerin unvan f % Hazirhk 303 35,9
dagilim
Profesor 9 9,0 1.Smf 163 19,3
Dogent 17 17,0 2.Smif 187 22,2
Yardimci Dogent 12 12,0 3.Smif 126 14,9
Aragtirma Gorevlisi 25 25,0 4.Simif 50 5,9
Ogretim Gérevlisi 5 5,0 Yiiksek Lisans | 13 1,5
Okutman 32 32,0 Doktora 1 1
Uzman 0 0,0 Toplam 843 100,0
Toplam 100 100,0 Cinsiyet f %
Ogrencilerin Ogrenim Tiirii f % Kadin 509 45,8
Birinci Ogretim 431 51,1 Erkek 603 54,2
Ikinci Ogretim 412 37,1 Toplam 1112 100,0
Toplam 843 100,0

Aragtirmaya Katilan 1112 katilimcinin 843’1 yani %75,8’1 6grencilerden olugmaktadir.

%15,2’sini idari personel ve %9,0’1n1 akademisyenler olugturmaktadir.

Katilimcilardan 603 kisi Erkek 509 kisi kadindir. Kadinlar %45,8’ini olustururken

erkekler %54,2’sini olusturmaktadir.

Ankete Katilan 100 Akademisyenin %32’s1 32 kisi olan Okutmanlar, %25.0°1 Arastirma
Gorevlisi olan 25 kisi, %17’si 17 kisi olan Dogentler, %12’s1 12 kisi olan Yardimc1 Dogentler,
%9.0’1 olan 9 kisi Profesérler ve %5°i 5 kisi olan Ogretim Gorevlileri olusturmaktadir. Buradan

da anlasilacag iizeri katilimeilarin biiyiik bir béliimii Ogretim Elemanidir.

Aragtirmaya katilan idari personelin %63,9’unu memurlar olusturmaktadir ve en biiyiik
yiizdeye sahip olduklar1 goriilmektedir. Memurlar sirasiyla %18,3°1 tekniker, %8,9’u cerit

eleman,%#4,7’si giivenlik, %2,4’1 daire baskani, %1,8°1 bankaci takip etmektedir.

Ankete katilan Ogrencilerin biiyiik kismi hazirlhik simmifinda okumakta olup %35,9
oranina sahip oldugu goriilmektedir. Hazirlik sinifi 6grencilerin sirasiyla %22,2 ile 2. Smif
ogrencileri, %19,3 ile 1. Smif 6grencileri,%14,9 ile 3. Smif 6grencileri, %5,9 ile 4. Simf
ogrencileri takip etmektedir. Lisans iistli 6grencilerine gelindiginde ise tiim dgrencilerin %1,5°1

olan yiiksek lisans 6grencilerken %1 ’ini doktora dgrencileri olusturmaktadir.
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Ankete katilan 843 ogrencinin %51,1°1 birinci 6gretim 6grencisiyken %37,1°1 ikinci
smif 6grenciler oldugu goriilmektedir. Ankete katilan lisansiistii 6grencilerin aksam egitim

programi olmadigi i¢in birinci 6gretim isaretlemeleri istenmistir.

Tablo 2. Katihmcilarin Yasam Alanindan Kampiis Ana Giris Kapisina Kadar

Gelirken En Cok Kullandiklar: Ulasim Sec¢enekleri

ULASIM SECENEGI TOPLAM PUAN * SIRALAMA
Yaya 2057 1
Toplu Tagima 1691 2
Sahsi Otomobil 676 3
Yurt Servisi 453 4
Taksi 200 5
Otostop ile 171 6
Bisiklet 68 7
Motorsiklet 32 8

Katilimcilara yasam alanlarindan kampiis ana giris kapisina kadar en ¢ok hangilerini
kullandiklar1 soruldugunda verilen cevaplara mertebeli dereceleme analizi uygulanmistir.
Siral1 bir 6lgek olan bu tiir derecelemede nesneler, katilimciya tesadiifi (ya da alfabetik) bir
sirada sunulur ve belirli bir 6l¢iite gore siralanmasi istenir. Burada ikili karsilastirma olmayip,
Oonem derecesine gore siralama soz konusudur (Nakip, 2006: 138). Ulasim secgenekleri
siralamalar1 ve aldiklari puanlar Tablo 2’de sunulmaktadir. Tabloya gore en ¢ok tercih edilen
ulagim seceneginin yaya olarak ulasim oldugu goriilmektedir. Yaya ile ulagimi toplu tasima
ulasimi, sahsi otomobil ile ulasim, yurt servisi ile ulasim, taksi ile ulasim, otostop ile ulasim,
bisiklet ile ulasim ve son olarak motosiklet ile ulasim takip etmektedir. Yaya ulagiminin en
yiiksek ¢ikmig olmasinin nedeni iiniversite yerleskesinin kurulu bulundugu 100. Y1l semtinin

yogun olarak Ogrencilerin yerleskesi olmasi ve iiniversiteye yiirime mesafesinde bulunmasi

olabilir.

Tablo 3. Katihmcilarin Kampiis Ana Giris Kapisindan Bulunduklari Birime Gidis
icin En Cok Kullandiklar1 Ulasim Secenekleri

| ULASIM SECENEGi | TOPLAM PUAN® | SIRALAMA |

4 Aragtirmaya katilanlardan yasam alanlarindan kampiis ana girig kapisina kadar hangi ulagim segeneklerini
kullandiklarini 6nem sirasina gore siralamalari istenmis ve cevaplar mertebeli dereceleme yontemiyle
puanlamaya tabi tutulmustur.

> Aragtirmaya katilanlardan kampiis ana girig kapisindan bulunduklari fakiilteye kadar hangi ulagim segeneklerini
kullandiklarin1 6nem sirasina gore siralamalari istenmis ve cevaplar mertebeli dereceleme yontemiyle
puanlamaya tabi tutulmustur.
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Yaya 2514 1
Toplu Tagima 1474 2
Sahsi Otomobil 562 3
Yurt Servisi 459 4
Otostop ile 131 5
Bisiklet/Motosiklet 72 6
Diger 65 7

Katilimcilara kampiis ana giris kapisindan bulunduklar fakiilteye kadar en c¢ok
hangilerini kullandiklar1 ~ soruldugunda verilen cevaplara mertebeli dereceleme analizi
uygulanmistir. Ulasim segenekleri siralamalari ve aldiklar1 puanlar Tablo 3’de sunulmaktadir.
Tabloya gore kampiis ana giris kapisindan birime kadar kullanilan ulasim se¢eneklerinden en
cok tercih edilen ulagim se¢eneginin yaya olarak ulasim oldugu goriilmektedir. Yaya ile ulagimi
toplu tasima ulasimi, sahsi otomobil ile ulagim, yurt servisi ile ulagim, otostop ile ulagim,

bisiklet/motosiklet ile ulasimi ve son olarak diger ulasim segenekleri takip etmektedir.

Tablo 4. Katilimcilarin Var Olan Kampiis I¢i Ulasim Algilart

Var Olan Kampiis I¢i Ulagim Algilart Ortalama® Standart sapma
Var olan kampiis i¢i ulagim sisteminden memnunum. 2,10 1,134
Var olan kampiis ulagimini giivenli oldugunu diigiiniiyorum. 2,50 1,198
Var olan kampiis ulagimimin konforlu oldugunu diisiiniiyorum. 2,18 1,191
Var olan kampiis ulagiminin erisilebilir oldugunu diigiiniiyorum. 2,36 1,183
Var olan kampiis ulagiminin ¢evreye duyarli oldugunu diisiiniiyorum. 2,43 1,182
Var olan kampiis ulagiminin esnek oldugunu diisiiniiyorum. 2,39 1,222
Var olan kampiis ulagimmin maddi kiilfetinin olmadigini diisiiniiyorum. 2,7 1,321
Var olan kampiis ulagimimin hizli oldugunu diisiiniiyorum. 2,47 1,300

Frekans analiz sonuclarina gore katilimcilarin “Var olan kampiis ulagiminin maddi
kiilfetinin olmadigim1  diislinliyorum” ifadesine yiiksek diizeyde katildigr (ort=2,7)
goriilmektedir. Yiksek katilimin (ort=2,5) saglandigi ikinci yargi ise “Var olan kampiis
ulagimini giivenli oldugunu diisiinliyorum” ifadesi oldugu goriilmektedir. Diger yargilarin da
birbirlerine yakin bir ortalamaya sahip oldugu goriilmektedir. En diisiik diizeyde katildigini
gosteren ifadenin “Var olan kampiis i¢i ulasim sisteminden memnunum,” ifadesi (ort=2,10)
oldugunu sdylemek miimkiindiir, Ifadelerin ortalamasinin katilmiyorum ile kararsizim arasinda
dagildigr goriilmektedir. Buradan yola c¢ikarak var olan kampiis i¢i ulasim sisteminin

memnuniyet algisinin istenilen diizeyde olmadigi sdylenebilir.

Tablo 5. Katilimcilarin Kampiise Yaya Olarak Gelis Sebepleri

Var Olan Kampiis i¢ci Ulasim Algist Ortalama’ | Standart sapma
Yaya olarak geliyorum ¢iinkii daha giivenli oldugunu diisiiniiyorum. 2,69 1,251

6] “ Kesinlikle Katilmiyorum”, 2 “Katilmiyorum”, 3 “ Kararsizim”, 4 “ Katiliyorum”, 5 * Kesinlikle
Katiliyorum” seklinde ifade edilmektedir.
71 “Kesinlikle Katilmiyorum”, 2 “Katilmiyorum”, 3 ¢ Kararsizim”, 4 ¢ Katiliyorum”, 5 “ Kesinlikle
Katiltyorum” seklinde ifade edilmektedir.
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Yaya olarak geliyorum ¢iinkii daha konforlu oldugunu diigiiniiyorum. 2,51 1,233
Yaya olarak geliyorum c¢iinkii erisilebilirlik agisindan daha kolay oldugunu 2,82 1,347
diisiiniiyorum.

Yaya olarak geliyorum ¢iinkii maddi kiilfeti olmadigim diisiiniiyorum. 3,27 1,367
Yaya olarak geliyorum ciinkii saglikli oldugunu diisiiniiyorum, 3,15 1,318
Yaya olarak geliyorum ¢iinkii diger alternatiflerin ¢ok zaman aldigini 2,96 1,373
diisliniiyorum,

Yaya olarak geliyorum ¢iinkii diger ulasim seceneklerinin daha maliyetli 3,16 1,426
oldugunu diigiiniiyorum,

Frekans analiz sonuglarina gore katilimcilarin “Yaya olarak geliyorum c¢linkii maddi
kiilfetinin olmadigin1 diisiiniiyorum” ifadesine yiiksek diizeyde katildig1 (ort=3,27)
goriilmektedir. Yiiksek katilimin (ort=3,16) saglandig ikinci yargi ise ’Yaya olarak geliyorum
clinkli diger ulasim seceneklerinin daha maliyetli oldugunu diisliniiyorum™ ifadesi oldugu
goriilmektedir. En diisiik diizeyde katildigini gosteren ifadenin “Yaya olarak geliyorum ¢linkii
konforlu oldugunu diisiiniiyorum,” ifadesi (ort=2,51) oldugunu soylemek miimkiindiir.
Ifadelerin ortalamasinin katiliyorum ile kararsizim arasinda dagildigi goriilmektedir. Yaya
kullanimin tercih edenlerin kisa mesafeler icin belirlenen tasima iicretlerini yiiksek
bulmasindan dolay1 yaya olarak ulasimlarin1 sagladiklar1 sdylenebilir. Yaya ulasimlarini

saglayan kullanicilarin 6grenci oldugu ¢ikarimi yapilabilir.

Tablo 6. Katihmcilarin Kampiise Gelirken Araba Secenegini Kullanmalarinin

Sebepleri
Var Olan Kampiis i¢i Ulasim Algisi Ortalama® | Standart sapma
Arabayla geliyorum ¢iinkii daha giivenli oldugunu diigiiniiyorum. 3,18 1,380
Arabayla geliyorum ¢iinkii daha konforlu oldugunu diigiiniiyorum. 3,84 1,342
Arabayla geliyorum ¢iinkii erisilebilirlik agisindan daha kolay oldugunu 4,04 1,269
disiiniiyorum.
Arabayla geliyorum ¢iinkii maddi kiilfeti olmadigini diisiiniiyorum. 2,39 1,259
Arabayla geliyorum ¢iinkii saglikli oldugunu disiiniiyorum. 2,67 1,425
Arabayla geliyorum ¢iinkii diger alternatiflerin ¢cok zaman aldigini 4,05 1,258
diisiinliyorum.
Arabayla geliyorum ¢iinkii diger ulasim segeneklerinin daha maliyetli 2,63 1,319
oldugunu diisiiniiyorum.
Arabayla geliyorum ¢iinkii birimdeki islerimden dolayi ihtiyacim olacagini 3,07 1,420
disiinliyorum.
Arabayla geliyorum ¢iinkii birimdeki iglerimden dolayi ihtiyacim olacagini 3,55 1,311
diisiiniiyorum.
Arabayla geliyorum ¢iinkii isten 6nce/sonra bazi islerim olabilecegimden 3,22 1,404
ihtiyacim olacagini diisiiniiyorum.

Frekans analiz sonuglarina gore katilimcilarin “Arabayla geliyorum g¢iinkii diger
alternatiflerin cok zaman aldigini diisiiniiyorum,” ifadesine yiiksek diizeyde katildig1 (ort=4,05)
goriilmektedir. Yiiksek katilimin (ort=4,04) saglandig: ikinci yargi ise ” Arabayla geliyorum
clinkii erisilebilirlik agisindan daha kolay oldugunu disiiniiyorum” ifadesi oldugu

goriilmektedir. En diisiik diizeyde katildigin1 gosteren ifadenin “Arabayla geliyorum ¢iinkii

8 1 «“Kesinlikle Katilmiyorum”, 2 “Katilmiyorum”, 3 ¢ Kararsizim”, 4 “ Katiliyorum”, 5  Kesinlikle
Katiltyorum” seklinde ifade edilmektedir.
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maddi kiilfeti olmadigini diigtinliyorum,” ifadesi (ort=2,39) oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Ifadelerin ortalamasinin katilmiyorum ile katiliyorum arasinda dagildigi goriilmektedir.

Araba segenegini isaretleyen kullanicilarin bliyiik ¢cogunlugunun akademik ve idari
personel olusturmaktadir. Zaman kisit1 her iki ¢alisan gurubu i¢in dnem arz ettiginden araba

seceneginin tercih edildigi sdylenebilir.

Tablo 7. Katihmcilarm Kampiise Gelirken Toplu Tasima Secenegini

Kullanmalarinin Sebepleri

Var Olan Kampiis i¢i Ulasim Algisi Ortalama® | Standart
sapma

Toplu tasimayla geliyorum ciinkii daha giivenli oldugunu diigiiniiyorum, 2,34 1,143
Toplu tagimayla geliyorum ciinkii daha konforlu oldugunu diisiiniiyorum, 2,32 1,226
Toplu tagimayla ¢iinkii erigilebilirlik a¢isindan daha kolay oldugunu diigiiniiyorum, 2,73 1,254
Toplu tasimayla geliyorum c¢iinkii maddi kiilfeti olmadigini diisiiniiyorum, 2,60 1,276
Toplu tasimayla geliyorum ciinkii saglikli oldugunu diisiiniiyorum, 2,28 1,197
Toplu tasimayla geliyorum ¢iinkii diger alternatiflerin ¢cok zaman aldigini 2,81 1,371
diisiiniiyorum,

Toplu tagimayla ¢ilinkii diger ulagim seceneklerinin daha maliyetli oldugunu 2,74 1,251
diisiiniiyorum,

Toplu tagimayla ¢iinkii ¢evreye daha duyarli oldugunu disiiniiyorum, 2,43 1,211

Frekans analiz sonuglarina gore katilimeilarin “Toplu tagimayla geliyorum ¢iinkii diger
alternatiflerin ¢ok zaman aldigini diisiiniiyorum,” ifadesine yiiksek diizeyde katildigi (ort=2,81)
goriilmektedir. Yiiksek katilimin (ort=2,74) saglandigi ikinci yargi ise “Toplu tasimayla clinkii
diger ulasim segeneklerinin daha maliyetli oldugunu diislinliyorum,” ifadesi oldugu
goriilmektedir. En diisiik diizeyde katildigimi gosteren ifadenin “Toplu tasimayla geliyorum
¢linkii saglikli oldugunu diistiniiyorum,” ifadesi (ort=2,28) oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Ifadelerin ortalamasimnin katilmiyorum ile kararsizim arasinda dagildigi goriilmektedir.

Tablo 8. Katihma Tiiriine Gére Var Olan Kampiis i¢ci Ulasim Algilan

Var Olan Kampiis i¢i Ulasim Algisi sorular1 | Anket Tiirii N ort, S.S. F P
Ogrenci 843 | 2,06 1,099

Var olan kampiis i¢i ulagim sisteminden Akademik Personel | 100 | 2,65 1,266 | 13,812 | 0,000*

memnunum. Idari Personel 169 1,97 1,141
Toplam 1112 | 2,10 1,134

Var olan kampiis ulagimini giivenli oldugunu Ogrenci 843 | 2,44 1,187

diistiniiyorum. Akademik Personel 100 | 2,95 1,123 8,133 0,000*
Idari Personel 169 | 2,53 1,244
Toplam 1112 | 2,50 1,198

Var olan kampiis ulastmimin konforlu oldugunu | Ogrenci 843 | 2,19 1,224

diistiniiyorum. Akademik Personel 100 | 2,40 1,044 3,422 0,057
Idari Personel 169 2,01 1,080
Toplam 1112 | 2,18 1,191

Var olan kampiis ulagiminin erisilebilir Opgrenci 843 | 2,37 1,172

oldugunu diisiiniiyorum. Akademik Personel 100 | 2,61 1,325 4,687 0,06
Idari Personel 169 2,16 1,130
Toplam 1112 | 2,36 1,184
Opgrenci 843 | 2,38 1,159

91 “Kesinlikle Katilmiyorum”, 2 “Katilmiyorum”, 3 ¢ Kararsizim”, 4 “Katiliyorum”, 5 “ Kesinlikle
Katiltyorum” seklinde ifade edilmektedir.
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Var olan kampiis ulagiminin gevreye duyarl Akademik Personel | 100 | 2,99 1,227 | 12,642 | 0,000*
oldugunu diisiiniiyorum. Idari Personel 169 | 2,35 1,191
Toplam 1112 | 2,43 1,182
Var olan kampiis ulagiminin esnek oldugunu Ogrenci 843 | 2,34 1,236
diistiniiyorum. Akademik Personel | 100 | 2,86 1,025 | 8,335 | 0,000*
Idari Personel 169 | 2,37 1,203
Toplam 1112 | 2,39 1,222
Var olan kampiis ulagimmin maddi kiilfetinin Ogrenci 843 | 2,63 1,300
olmadigini diigiiniiyorum. Akademik Personel | 100 | 3,50 1,243 | 20,863 | 0,000*
Idari Personel 169 | 2,57 1,317
Toplam 1112 | 2,70 1,321
Var olan kampiis ulagimimin hizli oldugunu Opgrenci 843 | 2,48 1,327
diisiiniiyorum. Akademik Personel 100 | 3,01 1,283 16,095 | 0,000*
Idari Personel 169 2,09 1,036
Toplam 1112 | 2,47 1,300

Tablo 8’de katilimcilarin var olan kampiis i¢i ulasimda memnuniyet algilarina yonelik
8 yarginin, anket tliriine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla
yapilan ANOVA testi sonucunda anket tiirii gruplarinin arasindaki fark 3. soruda (F=3,422;
,033) ve 4. soruda (F=4,687; ,009) istatistiksel olarak anlamli fark bulunmamuistir. 1. soru
(F=13,812; ,000), 2. soru (F=8,133; ,000), 5. soru (F=12,642; ,000), 6. soru (F=8,335; ,000), 7.
soru (F=20,863; ,000), 8. soru (F=16,095; ,000) arasinda anket tiirlerine gore istatistiksel olarak
anlamli fark bulunmustur,

Anova testi sonuglarma gore Hy ,Hy , Hi1, His, Hqis Ve Hyg hipotezlerinin kabul

edildigini H;, Ve H;3 hipotezlerinin ise reddedildigi goriilmektedir.

ANOVA sonrast hangi post-hoc ¢oklu karsilagtirma tekniginin kullanilacagina karar
vermek icin Levene’s testi ile grup dagilimlarinin homojen olup olmadig1 sinanmistir. 1. ifade
icin (0,381), 2. ifade i¢in (0,317), 3. ifade i¢in (0,351), 4. ifade i¢in (0,895), 5. ifade i¢in (0,842),
6. ifade icin (0,234), 7. ifade i¢in (0,159), 8. ifade i¢in (0,071) elde edilmis olup varyanslarin
homojen oldugu saptanmistir. Bu islemin ardindan ANOVA sonrasi belirlenen anlaml
farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek iizere tamamlayici post-hoc analiz
tekniklerinden alpha tipi hataya kars1 duyarliligi ile bilinen Scheffe ¢oklu karsilastirma teknigi
tercih edilmistir. Gergeklestirilen Scheffe coklu karsilastirma analizi sonuglar1 Tablo 9°da

sunulmustur.

Tablo 9. Coklu Karsilastirma Scheffe Testi Sonuclar:

SORULAR Anket tiirii Ogrenci Akademik P. Idari P.
Var olan kampiis i¢i ulagim sisteminden Ogrenci *
memnunum. Akademik P. * *

idari P. *
Var olan kampiis ulagimni giivenli Anket tiirii Ogrenci Akademik P. Idari P.
oldugunu diisiiniiyorum. Ogrenci *

Akademik P. * *

Idari P. *

Anket tiirii Ogrenci Akademik P. Idari P.
Var olan kampiis ulagiminin ¢evreye Ogrenci *
duyarlt oldugunu diistiniiyorum. Akademik P. * *

idari P. *
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Var olan kampiis ulagiminin esnek Anket tiirii Ogrenci Akademik P. Idari P.
oldugunu diisiiniiyorum. Ogrenci *

Akademik P. * *

Idari P. *
Var olan kampiis ulasiminin maddi Anket tiirii Oprenci Akademik P. idari P.
kiilfetinin olmadigini diisiiniiyorum. Oprenci *

Akademik P. * *

Idari P. *

Anket tiirii Ogrenci Akademik P. Idari P.
Var olan kampiis ulagiminin hizli oldugunu | Ogrenci *
diistiniiyorum. Akademik P. * *

idari P. *

Tablo 9’da katilimcilarin var olan kampiis i¢i ulasimda memnuniyet algilarina yonelik
8 yarginin, anket tiirline gore anlamli bir farklilik gosteren segenekler (*) isaretiyle
simgelenmistir. Scheffe testi sonunda “Var olan kampiis i¢i ulagim sisteminden memnunum,”
ifadesinin bulundugu 1. soruda akademik personelin idari personel ve 6grenci gruplari arasinda
akademik personel grubu lehine istatistiksel olarak (p<0,05) diizeyinde anlamli bir farklilik
saptanmistir. “Var olan kampiis ulasimini giivenli oldugunu diistiniiyorum,” ifadesinde
(ort=2,95), “Var olan kampiis ulagiminin gevreye duyarl oldugunu diistiniiyorum,” ifadesinde
(ort=2,99), “Var olan kampiis ulagiminin esnek oldugunu diisiiniiyorum,” ifadesinde (ort=2,86),
“Var olan kampiis ulasimimin maddi kiilfetinin olmadigin1 diisiiniiyorum,” ifadesinde
(ort=3,50) ve “Var olan kampiis ulasimimin hizli oldugunu disiiniiyorum,” ifadesinde
(ort=3,01) akademik personelin idari personel ve 6grenci gruplari arasinda akademik personel
grubu lehine istatistiksel olarak (p<0,05) diizeyinde anlamli bir farklilik saptanmistir.
Akademisyenlerin biiyiik cogunlugunun kendi sahsi araglari ile seyahat ettiklerinden var olan

memnuniyet diizeylerinin daha yiiksek olmasinin sebebi olabilecegi sdylenebilir.

Tablo 10. Ogrencilerin Simf Dagihmina Gére Var Olan Kampiis I¢i Ulagim

Algilan

Var Olan Kampiis I¢i Ulasim Algisi sorular1 | Sinif N Ort. S.S. F P

Var olan kampiis i¢i ulagim sisteminden Hazirhik 303 | 1,80 ,912

memnunum. 1.Simif 163 | 2,39 1,234
2.Smf 187 | 2,04 1,126
3.Smif 126 | 2,10 [ 1,165 | 8461 ,000*
4. Smif 50 2,26 ,922

Var olan kampiis ulasimini giivenli oldugunu Hazirhk 303 | 2,12 1,111

diisiiniiyorum. 1.Smf 163 | 2,73 1,262
2.Smf 187 | 2,58 1,186
3.Smif 126 [ 248 [ 1,122 | 8716 ,000*
4.Smif 50 2,64 1,102

Var olan kampiis ulagiminin konforlu oldugunu | Hazirhk 303 | 1,87 1,115

diistiniiyorum. 1.Smf 163 | 2,61 1,340
2.Siif 187 | 2,26 1,200
3.Smf 126 [ 2,17 [ 1,171 | 9.682 ,000*
4.Simf 50 | 2,28 1,126

Var olan kampiis ulagiminin erisilebilir Hazirhk 303 | 2,17 1,119

oldugunu diistiniiyorum. 1.Smf 163 | 2,66 1,234
2.Siif 187 | 2,35 1,152
3.Smif 126 | 2,38 [ 1,151 | 5112 ,000*
4.Simf 50 | 2,42 1,162

Var olan kampiis ulagiminin ¢evreye duyarli Hazirhk 303 | 2,16 1,107

oldugunu diisiiniiyorum. 1.Smf 163 | 2,69 1,249
2.Siif 187 | 2,34 1,087
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3.Simif 126 | 2,50 1,151 5,335 ,000*
4.Simif 50 | 2,46 1,164

Var olan kampiis ulagiminin esnek oldugunu Hazirlik 303 | 2,12 1,219

diistiniiyorum. 1.Smf 163 | 2,76 1,276
2.Smif 187 | 2,33 1,204
3.Smif 126 | 2,36 | 1,203 | 7,604 ,000*
4.Simf 50 | 2,02 1,020

Var olan kampiis ulagiminin maddi kiilfetinin Hazirlik 303 | 2,51 1,299

olmadigini diisiiniiyorum. 1.Smf 163 | 2,80 1,348
2.Smif 187 | 2,72 1,308
3.Smif 126 | 2,56 1,281 2,047 ,070
4.Siif 50 | 2,54 1,073

Var olan kampiis ulasiminin hizli oldugunu Hazirhk 303 | 2,32 1,330

diisiiniiyorum. 1.Smf 163 | 2,77 1,359
2.Smf 187 | 2,37 1,269
3.Smif 126 | 2,56 1,311 3,096 ,009*
4.Simf 50 | 2,52 1,297

Tablo 10°da katilimcilarin var olan kampiis i¢i ulasimda memnuniyet algilarina yonelik
8 yarginin, Ogrenci katilimcilarin sinif dagilimlarina gbre anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan ANOVA testi sonucunda simf gruplariin
arasindaki fark 1.soruda(F=8,461;,000), 2. soruda (F=8,716; ,000), 3. soruda (F=9,682; ,000) ,
4. soruda (F=5,112; ,000) , 5. soruda (F=5,335; ,000), 6. soruda (F=7,604; ,000) ve 8. soruda
(F=3,096; ,009) istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur.

Anova testi sonuglarina gore Hy, H,, H3, Hy, Hs, Hg Ve Hg hipotezlerinin kabul edildigini

H hipotezinin ise reddedildigi goriilmektedir.

Levene’s testi ile grup dagilimlarinin homojen olup olmadig: sinanmistir. 1. ifade i¢in
(0,713), 2. ifade igin (0,317), 3. ifade i¢in (0,551), 4. ifade i¢in (0,395), 5. ifade i¢in (0,642), 6.
ifade icin (0,534), 7. ifade icin (0,159), 8. ifade i¢in (0,271) elde edilmis olup varyanslarin
homojen oldugu saptanmistir. Anlamli farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek
lizere tamamlayict posSt-hoc analiz tekniklerinden Scheffe coklu karsilagtirma teknigi
uygulanmistir. Gergeklestirilen Scheffe c¢oklu karsilastirma analizi sonuglar1 asagida

sunulmustur.

Tablo 11. Coklu Karsilastirma Scheffe Testi Sonuclari

Var Olan Kampiis ici Ulasim Algis1 Sorular Simf H 1 2 3 4
Hazirlik *
Var olan kampiis i¢i ulagim sisteminden memnunum. 1.simif *
2.simif
3.smif
4.simf
Sinif H 1 2 3 4
Var olan kampiis ulasimini giivenli oldugunu Hazirlik * *
diisiiniiyorum. Lsimf
2.siif
3.simif
4.simf
Simf H 1 2 3 4
Var olan kampiis ulagiminin konforlu oldugunu Hazirlik * *
diistiniiyorum. L.sif *
2.simif *
3.smif
4.simf
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Simf H 1 2 3 4
Var olan kampiis ulasiminin erisilebilir oldugunu Hazirhk *
diistiniiyorum. Lsimf *
2.smf
3.smif
4.smuf
Simif H 1 2 3 4
Var olan kampiis ulagiminin ¢evreye duyarli oldugunu Hazirlik *
diistiniiyorum. 1.siif *
2.smif
3.simif
4.smuf
Simf H 1 2 3 4
Var olan kampiis ulagiminin esnek oldugunu Hazirlik *
diigtiniiyorum. 1.siif * *
2.smf
3.smif
4. simif *
Simf H 1 2 3 4
Var olan kampiis ulagiminin hizli oldugunu Hazirlik *
diisiiniiyorum. L.simf *
2.simif
3.smf
4.simf

Tablo 11°de katilimcilarin var olan kampiis i¢i ulasimda memnuniyet algilarina yonelik
yargilarda, 6grenci katilimcilarin sinif dagilimlarina gére anlamli farklilik gosteren segenekler
(*) isaretiyle simgelenmistir. Scheffe testi sonunda “Var olan kampiis i¢i ulagim sisteminden
memnunum.” Ifadesinde hazirlik smifi ve 1. smif gruplari arasinda 1. sinif grubu lehine
(ort=2,39) istatistiksel olarak (p<0,05) diizeyinde anlaml1 bir farklilik saptanmistir. “Var olan
kampiis ulagimini giivenli oldugunu diisiiniiyorum.” ifadesinde hazirlik sinifi ve 1. sinif gruplari
arasinda birinci siif gruplart lehine (ort=2,73), hazirlik sinifi ile 2. simif gruplari arasinda 2.
siif grubu lehine (ort=2,58) istatistiksel olarak (p<0,05) diizeyinde anlamli bir farklilik
saptanmistir. “Var olan kampiis ulasiminin konforlu oldugunu diistiniiyorum.” ifadesinde
hazirlik smifi ve 1. sinif gruplari arasinda birinci simif gruplari lehine (ort=2,61), hazirlik sinifi
ile 2. siif gruplar1 arasinda 2. simf grubu lehine (ort=2,26) istatistiksel olarak (p<0,05)
diizeyinde anlaml1 bir farklilik saptanmigtir. “Var olan kampiis ulagiminin erisilebilir oldugunu
diistiniyorum.” ifadesinde hazirlik smifi ve 1. sinif gruplari arasinda birinci siif gruplari
lehine (ort=2,66), “Var olan kampiis ulasiminin ¢evreye duyarli oldugunu diisiiniiyorum.”
ifadesinde hazirlik smifi ve 1. sinif gruplart arasinda 1. sinif gruplari lehine (ort=2,69), “Var
olan kampiis ulagiminin esnek oldugunu diistinliyorum.” ifadesinde hazirlik smifi ve 1. sinif
gruplar1 arasinda birinci sinif gruplari lehine (ort=2,76), 1. sinif ve 4. sinif gruplar1 arasinda 1.
sinif lehine ve son olarak “Var olan kampiis ulasgiminin hizli oldugunu diisiiniiyorum.”
ifadesinde hazirlik sinifi ve 1. siif gruplart arasinda 1. smf gruplarn lehine (ort=2,77)
istatistiksel olarak (p<0,05) diizeyinde anlamli bir farklilik saptanmistir. Diger alt gruplar

arasindaki farklilik istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir (p>0,05).

Tablo 12. Cinsiyete Gore Var Olan Kampiis I¢i Ulasim Sistemi Algilar
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ifadeler Cinsiyet N [ort|ss |T S.D. 3
Degiskenleri

Var olan kampiis i¢i ulagim sisteminden memnunum. Kadin 509 | 2,16| 1,134 | 1,595 | 1110 0,111
Erkek 603 | 2,05| 1,133

Var olan kampiis ulasimini giivenli oldugunu diisiiniiyorum. Kadin 509 | 243| 1,204 | -1,781| 1110 0,075
Erkek 603 | 2,56 1,190

Var olan kampiis ulagiminin konforlu oldugunu distiniiyorum. Kadin 509 | 2,20| 1,130 | 0,481 | 1103,554 | 0,630
Erkek 603 | 2,16| 1,241

Var olan kampiis ulagiminin erisilebilir oldugunu diisiiniiyorum. Kadin 509 | 2,30| 1,179 | -1,587| 1110 0,113
Erkek 603 | 2,41| 1,185

Var olan kampiis ulasiminin ¢evreye duyarli oldugunu Kadin 509 | 2,40| 1,204 | -0,855| 1110 0,393

diistiniiyorum. Erkek 603 | 2,46| 1,164

Var olan kampiis ulagiminin esnek oldugunu diisiiniiyorum. Kadin 509 | 2,38| 1,202 | -0,135| 1110 0,893
Erkek 603 | 2,39| 1,239

Var olan kampiis ulagiminin maddi kiilfetinin olmadigin Kadin 509 | 2,72| 1,312 | 0,412 | 1110 0,680

diigiiniiyorum. Erkek 603 | 2,69| 1,329

Var olan kampiis ulasiminin hizli oldugunu diisiiniiyorum. Kadin 509 | 2,44| 1,300 | -0,720| 1110 0,472
Erkek 603 | 2,49| 1,301

Tablo 12’de goriildiigi gibi orneklemi olusturan katilimcilarin var olan kampiis ici

ulagim sistemi algisina yonelik ifadelerin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip

gostermedigini belirlemek amaciyla gerceklestirilen bagimsiz grup t testi sonucunda anlamli

bir farklilik gostermedigi gorilmiistiir.

Tablodaki verilerden yola ¢ikarak arastirma hipotezlerini degerlendirecek olursak H;-,

H18’ ng, Hzo, H21, sz, H23 ve H24_ reddedllmlstlr

Tablo 13. Ogrenim Tipine Gére Var Olan Kampiis I¢i Ulasim Sistemi Algilar

ifadeler Ogrenim Tipi N ort. | S.S. t S.D. P
Degiskeni

Var olan kampiis i¢i ulagim sisteminden memnunum. 1,Ogretim 431 2,06 1,088 0,186 841 0,852
11O gretim 412 2,05 1,111

Var olan kampiis ulagimint giivenli oldugunu 1,Ogretim 431 2,52 1,189 2,023 841 0,043

diistiniiyorum, 11O gretim 412 2,36 1,181 *

Var olan kampiis ulagiminin konforlu oldugunu 1Ogretim 431 2,33 1,257 3,530 840,473 0,000

diisiiniiyorum, 11,Ogretim 412 204 | 1172 *

Var olan kampiis ulasiminin erisilebilir oldugunu I,Ogretim 431 2,40 1,173 0,824 841 0,410

diisiiniiyorum, 11O gretim 412 233 | 1,171

Var olan kampiis ulasiminin ¢evreye duyarli oldugunu ,Ogretim 431 241 | 1,139 0,737 841 0,461

diisiiniiyorum, 11O gretim 412 2,35 | 1,179

Var olan kampiis ulagiminin esnek oldugunu I,Ogretim 431 2,35 1,201 0,323 841 0,747

diigiiniiyorum, 11O gretim 412 2,32 | 1,273

Var olan kampiis ulagimimin maddi kiilfetinin 1Ogretim 431 2,63 1,293 -0,081 841 0,935

olmadigin diistiniiyorum, H,Ogretim 412 2,64 1,310

Var olan kampiis ulagiminin hizlt oldugunu 1Ogretim 431 2,50 1,336 0,492 841 0,623

diisiiniiyorum, H,Ogretim 412 2,45 1,318

Tablo 13’ de gorildiigii gibi 6rneklemi olusturan 6grencilerin var olan kampiis ici

ulasgim sistemi algisina yonelik ifadelerin o6grencilerin kayitli bulundugu 6grenim tipi

degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini belirlemek amaciyla

gerceklestirilen bagimsiz grup t testi sonucunda 2 soruda Levene Testi anlamli ¢ikmis ve bir alt

satirinda yer alan (Equal variances not assumed) standart sapma, t degeri ve serbestlik

derecesine bakilmistir.
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Yapilan T testi sonuglarina gore 2. ve 3. sorularda anlamli bir fark tespit edilmistir.
“Var olan kampiis i¢i ulagim sisteminin giivenli oldugunu digiiniiyorum” ifadesinin yer aldig1
2. soru (tgsa1)=2,023; p<0,005) igin L Ogretim dgrencilerin ulasim sisteminin giivenligine
iliskin ortalamalar1 (ort=2,52; s,s,=1,189) II. Ogretim Ogrencilerin ulasim sisteminin
giivenligine iligkin ortalamalarindan (ort=2,36; s,s,=1,181) yliksek ¢ikmistir. “Var olan kampiis
ici ulagim sisteminin konforlu oldugunu diisiiniiyorum” ifadesinin yer aldigi 3. soru
(£(840,473)=3,530; p<0,005) igin L Ogretim dgrencilerin ulasim sisteminin giivenligine iliskin
ortalamalar1 (ort=2,33; s,s,=1,257) II. Ogretim Ogrencilerin ulagim sisteminin giivenligine
iligkin ortalamalarindan (ort=2,04; s,s,=1,172) yiiksek ¢ikmuistir.

Bu sonuglar I. Ogretim dgrencilerinin, I1. Ogretim 6grencilere gore var olan kampiis ici
ulagim sisteminin giivenligi ve konforlu oldugunu diisiindiiglinii gostermektedir, Bagimsiz
orneklemler T testi sonuglarina gére H,, ve H,,; kabul edilirken H,s, Hyg, Hyg, Hsg, H31 Ve Hsy

reddedilmistir.
Hipotezler genel olarak incelendiginde asagidaki sonuglar elde edilmistir:

o Ogrenci katilimcilarin var olan kampiis i¢i ulasim sisteminin memnuniyetine,
giivenligine, konforlu olusuna, erisilebilirligine, ¢evreye duyarliligina, esnekligine, hizliligina
iliskin gortsleri ile okuduklar1 sinif dagilimina gore aralarinda anlamli bir farklilik gosterdigi
tespit edilmistir.

. Katilimcilarin  var olan kampiis i¢i ulagim sisteminin memnuniyetine,
giivenligine, ¢cevreye duyarli olusuna, esnekligine, maddi kiilfeti olmayisina, hizliligina iliskin
goriisleri ile 68renci, idari personel, akademik personel gruplarinin dagilimina gore aralarinda
anlamli bir farklilik gosterdigi tespit edilmistir.

. Ogrenci katilimcilarin var olan kampiis ici ulasim sisteminin konforlu olusuna,
erisilebilirligine iligskin goriisleri 6grencilerin kayitl olduklar1 6grenim tiiriine gore aralarinda

anlaml bir farklilik gdsterdigi tespit edilmistir.

Tablo 14. Hipotez Genel Durumu

Hipotez | Analiz Tiirii Hipotezin | Hipotez | Analiz Tiirii Hipotezin
No Durumu No Durumu
1 Anova Kabul 17 Bagimsiz T testi Red

2 Anova Kabul 18 Bagimsiz T testi Red

3 Anova Kabul 18 Bagimsiz T testi Red

4 Anova Kabul 20 Bagimsiz T testi Red

5 Anova Kabul 21 Bagimsiz T testi Red

6 Anova Kabul 22 Bagimsiz T testi Red

7 Anova Red 23 Bagimsiz T testi Red

8 Anova Kabul 24 Bagimsiz T testi Red

9 Anova Kabul 25 Bagimsiz T testi Red

10 Anova Kabul 26 Bagimsiz T testi Kabul
11 Anova Kabul 27 Bagimsiz T testi Kabul
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12 Anova Red 28 Bagimsiz T testi Red

13 Anova Red 29 Bagimsiz T testi Red

14 Anova Kabul 30 Bagimsiz T testi Red

15 Anova Kabul 31 Bagimsiz T testi Red

16 Anova Kabul 32 Bagimsiz T testi Red
SONUC ve ONERILER

Universiteler yalmizca mesleki egitim veren kurumlar olarak goriilmemelidir. Bu
kurumlar, ayn1 zamanda 6grencilerin hayata hazirlanmalarini saglayan, toplumun gelismesine
ve ilerlemesine 151k tutan ortamlardir. Universitelerdeki sosyal ve kiiltiirel etkinlik alanlarr;
farkl kiiltiir, etnik ve sosyal yapilara sahip 6grencilerin egitim siiregleri boyunca ders dis1
zamanlarinin biiyiik boliimiinii gegirdikleri mekanlar olmustur. Calisma, barinma, dinlenme ve
ulasim gibi temel kent fonksiyonlarini kiiciik kapsamli olarak biinyelerinde bulundururlar.
Tasidiklar1 bu islevsel yogunluklari nedeniyle kent 6zelligi tasiyan bu mekanlarin, tiniversitenin

bulundugu kentin yasamiyla siki iliskiler i¢inde olmas1 gereklidir.

Universite kampiis alanlarmin planlanmasi, diger kentsel alanlarda yapilan planlamalar
gibi kentsel tasarim 6lgeginde ele alinmasi gereken nemli bir konudur. Universiteye ait
akademik ve sosyal birimler arasindaki mekansal kopukluklar nedeniyle farkli fakiilteler arasi
interdisipliner egitim programlari gelistirilmemekte; seminer odalari, laboratuvarlar, konferans
salonlar1 gibi birimler farkli boliimler tarafindan ortak kullanilamamaktadir. Bu nedenle
tiniversite kampiislerinin egitim ve 6gretim kurumlar1 olmalarinin yam sira fiziki yapilariyla

kent imajini en 1y1 sekilde yansitan alanlar olmasi saglanmalidir.

Calismamizin amaci1 Karabiik Universitesinin kullanicilarinin var olan ulasim sistemi

algilarinin dl¢iilmesidir.

Calismamizda ANOVA ve T-TESTI sonuglari ile kurdugumuz 32 adet hipotez
degerlendirilmistir. 15 tanesi kabul edilen hipotezlerin sonucu su sekildedir:

o Ogrenci katilimeilarin var olan kampiis i¢i ulasim sisteminin memnuniyetine,
giivenligine, konforlu olusuna, erisilebilirligine, ¢cevreye duyarliligina, esnekligine, hizliligina
iligkin gortsleri ile okuduklart sinif dagilimina gore aralarinda anlamli bir farklilik gosterdigi
tespit edilmistir.

. Katilimcilarin  var olan kampiis i¢i ulagim sisteminin memnuniyetine,
giivenligine, ¢cevreye duyarli olusuna, esnekligine, maddi kiilfeti olmayisina, hizliligina iliskin
goriisleri ile 6grenci, idari personel, akademik personel gruplarinin dagilimina gore aralarinda

anlamli bir farklilik gosterdigi tespit edilmistir.
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. Ogrenci katilimcilarin var olan kampiis ici ulasim sisteminin konforlu olusuna,
erisilebilirligine iliskin goriisleri 6grencilerin kayithi olduklart 6grenim tiirline gore aralarinda
anlaml bir farklilik gdsterdigi tespit edilmistir.

Elde edilen bu verileri Karabiik Universitesi yonetimi kullanarak var olan sistemde
iyilestirmeler yapabilir. Universite gelisim planinda revizyonlara gidebilir. Ulasimi
kullananlarin gorislerinin yonetimce dikkate alinmasi tniversitenin menfaat sahipleri ile
arasindaki iligkiyi olumlu etkileyebilir.

Sofdrler ve Minibiisciiler kooperatifi verileri degerlendirerek yapacaklari revizyonlarla
hem tercih edilirliklerini artirabilirler hem de kente katma deger saglayabilirler.

Yapilan ¢alisma literatiirde var olan eksikligi gidermek i¢in atilmis bir adimdir. Bu
alanda daha pek ¢ok ¢alisma yapilabilir. Ayni uygulama farkli iiniversitelerde uygulanabilecegi
gibi kampiis i¢i ulasimda ulagim secenekleri i¢in maliyetlendirme, optimum durak araliklar

tespiti, ulasim yolu tasarlanmasi, vb ¢alismalar yapilarak bu alandaki agik kapatilabilir.
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